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1. Bevezeto



Mar hosszabb ideje foglalkoztatja a telepiilés-és térségfejlesztésért felelds
szakembereket, valamint a teriilet irant érdeklddd kutatdkat az a kérdés, hogy miként
lehet mérni a telepiilések ¢€s térségek fejlettségét, tovabba, hogy a kapott eredményeket
miként lehet hasznositani a teriileti kozigazgatisban. Erre vonatkozdan szamos
kiilonboz6 jellegi kisérlet indult el, amelyek nyoman gazdag tapasztalat halmozddott fel
az utobbi 4-5 évtizedben. E tanulmanynak nem célja az eddigi mérési mddszerek
0sszegz0 értekelése.

Ugy véljiik, hogy a sok féle vizsgélati cél egyiittes alkalmazasa és egyiittélése feltétleniil
sziikséges a fejlettség tartalmanak komplexebb megismeréséhez, mert ezek nélkiil
egysikuva valna a fejlettséggel kapcsolatos ismeretiink, amelynek hatranyait nem kell
kiilonosebben bizonygatni.

Jelen munka arra tesz kisérletet, hogy modszertani megoldasokat talaljon a kiilonb6z6
célu telepiilés fejlettségi vizsgalatok kozotti atjarhatéosaghoz. Ha sikeriil ilyen
megoldasok kialakitdsa, azokat természetesen csak a jovOben elinduld fejlettségi
vizsgélatokban lehet majd hasznositani.

A modszertani atjarhatdsag biztositdsdhoz mindekel6tt egy olyan kozds fogalmi alapra
van sziikség, amelyre tobbé-kevésbé tamaszkodhatnak a kiilonbozé céllal
megfogalmazott fejlettségi vizsgalatok. Jelen vizsgalat a kozos fogalmi alapon nyugvo
lehetséges megolddas bemutatasara torekszik, emellett egy sajatos vizsgalati cél,
nevezetesen a csalad/haztartas szerkezet telepiilés fejlettseg szerinti  vizsgalataban
kivanja a kialakitott eljarast alkalmazni. Egy késObbi munkafazisban pedig a csaladok
¢letmodjat, ezen beliil is a csaladi kohéziot, mint a tarsadalmi/csaladi téke egyik
legfontosabb elemének az alakuldsat kivanjuk bemutatni. Ez a gondolati szal mar
atvezet a térségi €s telepiiléstipus szerinti jol-1éti vizsgalatok teriiletére.

A telepiilések fejlettségét méro eljarasokat tobbféle médon lehet jellemezni, ezek koziil
is az egyik legfontosabb, amikor a fejlettség értelmezésében levd eltérések alapjan
csoportositjuk a modszereket. Az eljarasok egy részének kozos jellemzdje, hogy a
fejlettséget univerzalis nézOpontbdl kozeliti meg. Ennek az a lényege, hogy - a
vizsgélati céltol fliggetleniil - a fejlettséget olyan allapotként értelmezik, amelynek
mérésére univerzalisan alkalmazhat6 eljarasokat lehet kialakitani.

E megkozelités szemlélete bizonyos fokig linedris, hiszen azon a feltételezésen alapul,
hogy a fejlettségi rangsor kelléen megalapozhatd azzal, ha Osszesitjiik a fejlettség
mérésére kivalasztott mutatok alapjan kapott pontszamokat, és ily modon egy komplex
fejlettségi mutatot kapunk. Ennek megfeleléen annal fejlettebb egy telepiilés, minél
tobb fejlettségi pontszammal rendelkezik. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a mindségi
kiilonbségek is mennyiségi kiillonbségek formajaban keriilnek értelmezésre, hiszen az
alkalmazott eljards nem tud kelléen differencidlni a mindségi kiilonbségekbdl fakado
"massagok", illetve egy adott komponens mentén kimutathato fejlettségbeli
kiilonbségek kozott. Itt kell megjegyezniink, hogy a kutatas jelenlegi szakaszaban még
nem foglalkozunk a mindségi kiilonbségekbdl fakado "massagok" bemutatasaval, erre
csak a kovetkezé munkafazisban keriil sor, amikor a tarsadalmi/csaladi toke térségi és
telepiiléstipus szerinti eloszlasat vizsgaljuk.

A jol-1ét térségi tarsadalmi eloszlasanak a vizsgalatat nagyon fontosnak véljik, és a kutatds tovabbi
fazisaban a tarsadalmi téke, azon beliil is a szolidaritds és kohézio formajaban megjelend csaladi téke
térségi eloszlasat kivanjuk bemutatni, amelyet a jol-1ét, ezen belill is a "komfortosabb élet" egyik



meghatarozé dimenzidjanak tekintiink. Az e téren végzett eddigi vizsgalatok® arra utaltak, hogy a mikro
szinti kohézid és szolidaritas terén jelentds valtozasok kovetkeztek be az utobbi negyedszazadban. Ezek -
tobbek kozott - arra utaltak, hogy a tarsadalmi egyenldtlenségek tjratermelddésében igen komoly szerepet
jatszanak az életmdd-életmindség finomszerkezetében megfigyelhetd valtozasok. Mindez elsésorban
azért tekinthetd fontosnak, mert a "fenntarthatd életnek”, és ezzel Osszefiiggésben az adott térség-
telepiilés népességmegtartd képességének az ujratermelddésében a mikro szintli szolidaritdsnak kiemelt
szerepe lehet.

A komplexitads biztositdsa érdekében erds kényszer adodik arra, hogy minél tobb
fejlettségre utaldé mutatéot vonjanak be a komplex mutatoba. Tovabba a moddszer
bizonyos fokig azt sugallja, hogy a fejlettség konzisztens jelenség, azaz gy tlinhet,
hogy a figyelembe vett mutatok/komponensek mindegyikében tobbé-kevésbé hasonld
kiilonbségek vannak a rangsorban elhelyezkedd telepiilések kozott. Kovetkezésképpen
fel sem meriil, hogy bizonyos komponensek vagy kioltjak egymas hatdsat, vagy egymas
hatasat felerdsitve a valdsagosnal joval nagyobb kiilonbségeket generdlnak.
Kovetkezésképpen ezen mutatok "egyesitése" révén egy olyan atlagot kapunk, amely
feltehetden egyetlen teleiilésre sem jellemzd. Mindez azonban nem azt jelenti, hogy a
statisztikai atlagok ebben a formajukban ne tartalmaznanak relevans informaciokat, csak
arr6l van szo6, hogy pontosan definialni kell vizsgalati cél szempontjabol felmeriild
hasznalhatosagi korlatokat. (Tovabba azt is, hogy mire nem hasznalhatdo az adott
mutatd.)

Mindezek kapcsan azt is érdemes megjegyezni, hogy az utdbbi idészak modszertani
torekvései azt jelzik, hogy kevesebb szamii mutatoval is kozel hasonld pontossaggal
lehet lehatdrolni a hatrdnyos helyzetli telepiiléseket, mint a nagyszamli mutato
alkalmazasaval.

Az altalunk alkalmazott eljaras is komplex jelenségkeént kezeli a fejlettséget, azonban -
az univerzalis mérési modszerek tiszteletben tartasa mellett, - a hangsulyt a célhoz
kotottsegre helyezi. Ennek megfelelden a fejlettségnek a relativ értelmezése kertil
elétérbe, amelynek Iényege leegyszerlisitve oly moddon fogalmazhatd, hogy az
"¢lhetOség érzése", valamint a fenntarthatdsdg tobbféle mindségi allapotban is
megjelenhet. Az ¢élhetdség érzését alapvetden az érték szempontok vezérlik,
kovetkezésképpen az elsé kérdés, hogy milyen értékek szempontjabol, milyen mindségi
keretek kozott értelmezziik és merjiik a fejlettséget?

E mindségi, tehat a jol-1ét szemléletében fogant kérdés hatterének a megvilagitasahoz jo példa lehet egy
nagyvaros ¢s a vonzas korzetében levo kis telepiilés élhetdségének az egybevetése. Az adott nagyvaros
lakoinak jelentds része - tarsadalmi helyzetét is alapul véve - jol érzi/érezheti magat varosaban akkor is,
ha az mar tal zsufolt, vagy ha érték preferencidi alapjan nem talal jobbat, és ez utdbbi esetben "masodik
legjobb"  lehetdségként ¢€li ¢€letét az adott telepiilésen. Ezzel parhuzamosan, - ugyancsak érték
preferenciaik alapjan - sokan vannak olyanok, akik inkébb valamelyik kozeli, szdmukra élhetébb kis
telepiilésre koltoznek, vagy ha nem tehetik meg, akkor odavagynak. Ugyanakkor a vonzaskorzet kis
telepiilésein €16k korében is lehetnek olyanok, akik viszont a nagyvarosi létet preferaljak, vagy
preferalnak, ha megtehetnék.

Az emlitett érték preferenciak mogott meghtizodd objektiv telepiilési adottsagokat tehat tobb féle
nézépontbdl lehet megkozeliteni. Kutatasunk egyik alapvetdé célja az volt, hogy a fejlettségre

? Harcsa Istvan: Csaladi kohézio - Sziilok és gyerekek tarsas egyiittléte a mindennapok vilagdban. A
gyermekes csaladokban €16k idéfelhasznalasa. KSH. Miithelytanulmanyok 5. 2014.

Harcsa Istvan: A csaladi kohézio trendjei a gyermekes csaladokban - a kohézid szine és fondkja.
Szocioldgiai Szemle. 2014.



vonatkozoban - a statisztikai mérhet6ség korlatain beliil - megprobaljon egy olyan operacionalizalt keretet
kialakitani, amely lehetdséget ad a kiilonb6z6 érték szempontokon nyugvo megkozelitések alkalmazasara.

Az altalunk alkalmazott megkozelités egyik fo jellemzdje az, hogy a fejlettséget modul
rendszerben kivanja bemutatni, és az alkalmazott fejlettségi indikatorok szama és tipusa
az aktualis vizsgalat céljatol fiigg. A masik {6 jellemzdje pedig az, hogy a fejlettséget
dinamikus megkozelitésben probalja értelmezi, ami ugyan nem zarja ki a statikus (egy
idépontra) vonatkozd mérést, de emellett arra is kivancsiak voltunk, hogy az adott
telepiilés - a fejlodési palyaivét tekintve - "honnan jon és merre tart".

Eredetileg csupan az orszagos szintli adatok alapjan terveztik a telepiilések
fejlettségével kapcsolatos modszertani munkalatokat elvégzését, azonban az elsd
eredmények értelmezése kapcsan kideriilt, hogy az orszagos szintli mutatok jelentds
mértékben elfedik a kiilonb6zd irdnyt strukturdlis folyamatok hatasat. E folyamatok
ugyanis egyszer egymast erdsitd, maskor egymast keresztez hatast fejtenek ki, és az
eredok Osszhatdsaként megjelend eredmény alapjdn nem mindig lehet megnyugtato
képet kapni.

A részletesebb kép feltardsa, valamint az alapvetd strukturalis folyamatok nyomon
kovetése érdekében tgy dontottiink, hogy az indikatorokat a telepiilések népesség
nagysaga, valamint régidés metszetben is bemutatjuk. E 1épés kétségteleniil
bonyolultabba tette a kapott eredmények értelmezését, viszont a kiillonb6z0 metszetek
egybevetésével megalapozottabb magyardzatot kaphattunk az Osszképet alkoto
folyamatokrol, és a kozottiik levo osszefliggésekrol.

Itt jegyezziik meg, hogy a kutatds kovetkezd fazisaban a fejlettségi szdmitdsokat a
kistérségek szintjén is el lehetne végezni, amelynek eredményeként egybe lehetne vetni
a kozigazgatasi szempontok alapjan lehatarolt fejlettségi kistérségeket, valamint az adott
cé¢lhoz kotddo fejlettség alapjan kialakitott lehatarolassal, amely feltételezhetéen tobb
vonatkozasban is dtmetszené a kdzigazgatasi lehatarolast.

Az egyes fejezetek elso része részletes struktira elemzést tartalmaz, amely a telepiilések
fejlettségét meghatarozd fobb strukturalis folyamatok alakulasat mutatja be, és ily
modon kellden részletezett empirikus hatteret nyujt a fejlettséggel foglalkozd mdasodik
rész értelmezéséhez. Modszertani jellegébol adoddan az anyag részletes tablazatokat
kozol annak érdekében, hogy a témaval foglalkozo kutatok nyomon kovethessék az
egyes modszertani 1épéseket, és esetleg egy tovabbi vizsgalatban replikalhassak annak
bizonyos elemeit.

A telepiilés fejlettség mérésével kapcsolatos hazai és nemzetkozi tapasztalatokat egy
Faluvégi Albert® altal készitett hattér tanulmany tartalmazza. Ennek az alapvetd
tanulsaga az volt, hogy az ismert és eddig alkalmazott mérési mddszerek tobbnyire
"univerzalis" jellegli fejlettségi mutatok kialakitasara irdnyultak, és mindezt legtobbszor
statikus megkdzelitésben valositottdk meg. Ez utobbi alatt azt értjiik, hogy a fejlettséget
tobbnyire egy idOpontra vonatkozéan mérték.

2. Elméleti, médszertani megfontolasok

3 Faluvégi Albert: Telepiilés-fejlettség mérése kiilonbozé modszerekkel. Kézirat. E tanulméany a kutatas
moddszertani megalapozasahoz kivant attekint6 képet adni oly médon, hogy tomoren bemutatta a fejlettség
mérésével kapcsolatos kiilonb6z6 hazai és nemzetkdzi gyakorlatotokat



2.1. Kiilonb6z6 megkozelitések és azok tanulsagai
2.1.1. A kozigazgatdsi szempontok mentén kialakitott eljardsok

A Dbevezetoben emlitettilk, hogy a modszertani fejlesztés a kiilonbozo vizsgalati
célokhoz illesztheto telepiilés-fejlettségi indikatorok kialakitasahoz kivan modszertani
megoldast kialakitani. Attanulmanyozva a fejlettséggel kapcsolatos, ezen beliil is a
hatranyos térségek lehatarolasara irdnyuld kutatasokat, arra a kovetkeztetésre jutottunk,
hogy a hazai és nemzetko6zi kutatasok zome egy univerzalis mérési modszer kialakitasat
tlizte ki célként, amelyet - korlatai miatt - nem kivantunk kovetni. E megkozelitések
zOme tobbnyire egyetlen kutatdsi cél alapjan keriilt megfogalmazasra, amely vagy a
hatranyos helyzetli térségek lehatarolasaval volt kapcsolatos, vagy a centrumok és
vonzaskorzetiik jellemzdinek a bemutatasara szolgalt.

A hatranyos helyzeti teleptilések, illetve térségek lehatarolasaval kapcsolatos
"hivatalos" szakmai gondolkodast tobbnyire megterhelték az Orszaggyiilési hatarozatok
formdjaban megjelend ¢éppen aktualis szakpolitikai elvardsok, amelyek eleve
meghatarozott megkozelitési modszerek felé terelték a modszertani fejlesztést. Ennek
kapcsan azt kell megjegyezniink, hogy nem a hatranyos helyzetii telepiilések és térségek
lehatdrolasaval kapcsolatos céllal van gondunk, hanem azzal, hogy ez a célkitlizés eleve
lesziikiti az értelmezési kereteket, mert nem csak az a kérdés, hogy miként lehet
megragadni a hatranyos telepiilések ¢és térségek jellemzdit, hanem az is, hogy ez a
célkitlizés miként illeszkedik a fejlettség arnyaltabb értelmezési keretébe.

Bizonyos mértékig e megkozelités kritikdjanak is tekinthetjiik Faluvégi Albertnak, a
teleptilés fejlettség mérésével hosszi ideje foglalkozd szakembernek, az e kutatas
keretében készitett osszegzd jellegli irasat®, amelyben sajat tapasztalatai mellett mas
kutatasokét is bemutatja.

Ezek koziil most csupan harom megallapitast emeliink ki:

1. A szerz6 altal 2011-ben végzett 6sszehasonlito jellegli vizsgalata alapjan a kovetkezot
allapitotta meg: "Az Osszehasonlithatd fobb adatok is azt igazoljak, amit szamos mas
tanulmany is allit, hogy az elmaradottsag mérséklésére felhasznalt pénzeszkozok nem
mérsékelték a fejlettségbeli kiilonbségeket, s azok a vizsgalt 10 év alatt nem csokkentek,
hanem inkdbb novekedtek."

2. A kormanyzati célu fejlettségi vizsgalatokat értékeld kutatasok koziil kiemeli Nagy
Andras ¢ megallapitasait. Ezek koziil a kovetkezOkben idézett megallapitas teljes
mértékben egybevag az elsd pontban megfogalmazott tanulsdggal. "A teriileti
egyenldtlenségek allanddsuldsat jelzi, hogy a valtozd moddszerek és mutatdoszdmok
ellenére a lehatdrolt teriiletek/telepiilések jelentds idSbeli dllandésdgot mutatnak.”

* Faluvégi Albert: Telepiilés-fejlettség mérése kiilonbozé modszerekkel. Hazai és nemzetkdzi
szakirodalom. Kézirat. 2013.

> Faluvégi Albert: Idézett mii. 8. old.

 Nagy Andras: A fejlettség, elmaradottsag mérése a magyar teriiletfejlesztési politikdban. Doktori
értekezés, 2012.

7 Faluvégi Albert: Idézett mii. 8. old.



3. "A szerz6 (Nagy Andrés) igazolva latja, hogy szélsOséges esetben akar egyetlen
mutatd, az egy fore jutd jovedelem alapjan is lehatarolhatdo lenne az elmaradott
(kedvezményezett) kistérségek legtdbbje, a 2007-ben 31 mutatoval lehatarolt 94-bol
példaul 92-t lehatarolna.®" Ehhez csak annyi megjegyzést fliziink, hogy a legutobbi
kutatasok is hasonld eredményekre jutottak, igy tobbek kozott a Kezan Andrés altal
folyamatban lev, OGY hatarozat alapjan végzett kutatas is.” Ezt a fejleményt akér
meglepdnek is tekinthetnénk, ha nem ismernénk a szakpolitikai szempontok
"utfliggdségét", amely alatt azt értjiik, hogy a korabbi megkozelitések nyomatéka olyan
erds, hogy azokrol kurzusvaltasok, sét rendszervaltas esetében is nehéz letérni.

2.1.2. Szociologiai, kézgazdasagi megkozelitések

2.1.2.1. A teriileti egyenlotlenségek tartalma és mérése

Jelen kutatds szemlélete nagyon kozel 4all Nemes Nagy Jozsefnek egy kozel
negyedszazada publikalt irdsaban'® fellelheté megkozelitésével. E megkozelités egyik
sarokkove, hogy a feriileti egyenlotlenség értelmezése mogott  kiilonbozo
ertékkategoriak huzdédnak meg, amelyrdl igy ir: "A teriileti egyenldtlenségek ugyanis a
tarsadalmi egyenldtlenségek, esélykiilonbségek egyik hordozdja és megjelenési formaja,
tarsadalmi, gazdasagi, hatalmi fliggés, ala-és folérendeltség, egyensulyhidny alapja s
egyben kovetkezménye is."'" Jelen tanulmany szerz6je mindezt azzal egésziti ki, hogy
nem csupan a teriileti egyenldtlenségek kapcsan jelenik meg az értékfliggd értelmezés,
hanem barmilyen jellegii fejlettség értelmezésével és mérésével kapesolatosan is.'

A szerzd masik fontos alapvetése a méréssel kapcsolatos. Sok fiigg ugyanis attol, hogy a
jelenség leirasara milyen mutatészamot (indikatort) valasztunk, milyen matematikai-
statisztikai modszerrel mérjiik az egyenldtlenségek nagysagat, rovid vagy hosszabb
tavon elemezziik-e a teriileti egyenlOtlenségeket, adatainknak milyen a teriileti,
telepiilési aggregaltsadga ..." "...a modszerek "ligyes" megvalasztasaval pl. ugyanazon
jelenségrdl szinte igény szerint "bizonyithatd" lehet az, hogy ndvekszenek benne a
teriileti egyenlétlenségek (differencialodas), de az is, hogy csokkennek (nivellalodas)."'?
Valjuk be, hogy e teriileten azota sem kovetkezett be érdemi valtozas.

Végiil harmadik fontos alapvetésként emlitjik meg a jelenség értelmezésében a
mennyiségi és a minosegi elemek megfelelo kezelését. "... a teriileti differencialtsag
szamos esetben nem, vagy csak kozvetve mérhetd, mivel lényegét tekintve nem

¥ Faluvégi Albert: Idézett mii. 9. old.

? Kezan Andras: Forras?

" Nemes Nagy Jozsef: Teriileti kiegyenlitédés és differencialodas Magyarorszagon. Foldrajzi Ertesitd
XXXIX. éfv. 1990. 1-4. fiizet. 133-149. old.

" Nemes N. J.: idézett mii 133. old.

"2 Harcsa Istvan: Gondolatok a tarsadalmi fejlédés mérésérdl. Statisztikai Szemle. 89. évfolyam. 2011.
10-11. sz. 1081-1097. old.

Harcsa Istvan: Helyzetkép a tarsadalmi fenntarthatosagrol az értékrendszerek és a jelzészamok tiikrében.
Statisztikai Szemle. 90. évf. 2012. 905-924. old.

" Nemes N. J.: idézett mii 133. old.



mennyiségi, hanem mindségi jellegii."'* A bevezetében emlitettiik, hogy a mindségi
elemek egyik sajatos megjelenési formdjanak tekintjiik a "massagokbol" fakado
kiilonbségeket.

E kitétel konnyebb értelmezhetosége érdekében egy példat emeliink ki a kutatds késobbi fazisdban vart
eredményekbdl, nevezetesen abbol, amely a tarsadalmi/csaladi téke konkrét élethelyzetekhez, illetve
mezo kornyezethez valo kotddésében ragadhaté meg. Korabbi kutatisokra alapozva, ° eldzetes
hipotézisként fogalmaztuk meg, hogy meglehetdsen eltérd képet kaphatunk a csaladi kohéziordl, az ezzel
Osszefiiggd életmodrol, megélhetési stratégidkrol, ha mindezt térségek és telepiiléstipusok szerinti
metszetben mutatjuk be. Az e téren megjelend "massagok” alapjan nem lehet arra a kdvetkeztetésre jutni,
hogy e tekintetben az egyik térség, vagy telepiiléstipus fejlettebb mint a masik. Mikozben az is
vitathatatlan, hogy ezekbdl a "massagokbol" - bizonyos teriileteken - nagyon komoly fejlettségbeli
kiilonbségek fakadnak. E gondolatmenet egyuttal azt is érzékelteti, hogy nagyon szilkk az a mezsgye,
amelyben a teriileti (s6t barmely teriileten megnyilvanuld) egyenldtlenséget a mennyiségi €és mindségi
komponensek mentén egymassal 0sszefiiggésben, €s egymastol relative elvalasztva értelmezni lehet.

2.1.2.2. Fejlettség érdemezések - alternativ modell

A fejlettség értelmezések, - abbol fakaddan, hogy cél-és értékfiiggdk, - gyakorta
egyoldali megkozelitéseket alkalmaznak. Erre a gyakorlatra hivja fel a figyelmet
Gaspar Tamas "A regiondlis fejlesztés 11j megkdzelitésben" cimmel irott tanulmanyaban
a kovetkez6 modon: "...legtobbszor a befolydsosabb tarsadalmi rétegek és a dominans
pozicidban levé régidk szempontjai szerint keriil megfogalmazéasra a fejlettség-
meghatarozas és mérés, ..."'°

Ennek kapcsan csak annyit kivanunk megjegyezni, hogy az egyoldalu megkozelités
sajatos velejardoja a mindenkori domindns fejlodési modellnek, hiszen a modell
"fenntartoinak és magyarazoinak"” mar az onigazolds kényszerébol adodoan is elemi
érdeke a sajat szemiivegen keresztiil lattatni és értelmezni a vilagot. Ebben az
értelemben a "fenntartok egyszerre formaloi és foglyai" a fejlddési modellnek.

A dominans tarsadalmi modell meghatarozo alrendszerei tobbé-kevésbé konzisztens
rendszert alkotnak (ez egyébként a rendszer fennmaradéasanak a feltétele), igy példaul a
kozigazgatds mint alrendszer, illetve ezen beliil a telepiilésfejlesztés iranyitasa is
sziikségszertien kotddik az adott tarsadalom fejlédési modelljéhez. Ebbdl fakad a
tehetetlenségi ereje is, ezért még a kényszeritd koriilmények hatdsara sem tud igazan
letérni a konzisztenciat megkoveteld palyarol. Ennek kritikajara mar a korabbiakban is
kitértiink.

A Gaspar Tamas altal felvazolt alternativ fejlettsegi modell egyik kulcsfogalma a
kulturatudatossag. FEnnek alapja a tarsadalom produktiv vagyona, amelybe
beletartoznak "... mindazon er6forasok, amelyek lehetdvé teszik a kozosség fenntarthatod
moédon vald bévitett Gjratermelését...""” A szerz6 ideérti a természeti, anyagi-gazdasagi,
human, tarsadalmi, valamint a spiritualis tokét.

A masik kulcsfogalom a kapcsoltsag, amely "...az egyre szélesebb korben kutatott
halozatelméletbdl kovetkezik, ahol egy térség fejlettsége nem egyszeriien a tényezo-
adottsagoknak és ezek teljesitményének a fiiggvénye, hanem az adott régioban kialakulo
kapcsolatok mennyiségének és mindségének béviilése, stirtisddése."'

' Nemes N. J.: idézett mii 133. old.

" Harcsa Istvan: Csaladi kohézi6. A sziilék és gyermekek tarsas egyiittléte a mindennapok vilagaban. A
gyermekes csaladok id6felhasznalasa. KSH. Miihelytanulmanyok 4. 2014.

' Gaspar Tamas. A regionalis fejlesztés uj megkozelitésben. Gazdalkodas, 2013. sz. 51-67. old

17 Gaspar T.: idézett mii 52. old.

'8 Gaspar T.: idézett mi. 51. old.



A szerz0 kulcskérdésnek tekinti, hogy ebben az Osszefiiggésben 0sszekapcsolhatd-e az
egyéni ¢s a tarsadalmi fejlettség? Ehhez hatékony mezoszintnek kinalkozik a régio.

2.1.2.3. A fejlettség statikus, versus dinamikus megkozelitése

Mar a fentiekben, tehat a Nemes Nagy Jozsef gondolatainak idézése kapcsan is
megjelent a statikus és dinamikus megkdozelités parhuzamos alkalmazasanak az igénye.
A dinamikus megkozelitésre jO példaként emlithetd Molnar Ermné - Pénzes Janos -
Radics Zsolt kutatasa, '* amelyet az OTK negyvenéves évforduloja kapesan végeztek.
Arra voltak kivéancsiak, hogy az 1971-es OTK soran kiemelt als6 foku telepiilések -
1970-1990, valamint 1990-2011 kozott - milyen fejlédési palyat futottak be
onmagukhoz, illetve mas telepiilés kategoridkhoz képest. Ehhez statikus és dinamikus
fejlettségi kategoriakat alakitottak ki.

A fejlettség, illetve a fejlodési palya bemutatdsa szempontjabol komoly korlatokat
jelentett a mar emlitett adathidny, hiszen az indikatorok tobbsége csak az infrastruktira
bizonyos teriileteire vonatkozoan allt a rendelkezésre. E korlatokat is figyelembe véve
néhany vonatkozasban jelen kutatas is a szerzokéhez hasonlo eredményekre jutott,
amelyeket célszertinek véliink mar itt kiemelni. Ezek a kovetkezok:

a. "Az egyes kategoriak teriileti megjelenése kapcsan megallapithatd, hogy a mindkét
idoszakban dinamikus telepiilések (meglepd mddon) a nem tul kedvezd tarsadalmi-
gazdasagi poziciokkal rendelkez6 Eszak-Alfoldon voltak jelen a legnagyobb ardnyban
(50% felett)".”® A szerz6k mindezt az alacsony bazisértékkel magyaraztak.

A mindkét korszakban 4tlagtél elmaradé dinamikat mutatd telepiilések Eszak-
Magyarorszagon (50% felett), valamint a Dél-Dunéantilon (35%) gyakoriak.

b. "A statikus fejlettségi kategoriak a vizsgalt telepiiléskor relativ fejlettségi
kiilsnbségeinek viszonylagos valtozatlansagarol tajékoztattak."*' Egészében véve a két
alfoldi régioban és az észak-magyarorszagi térségben lehetett megfigyelni az atlagtol
tartdsan elmarado telepiiléseket, ami arra utal, hogy a térségi szintli hatrdnyok érdemben
nem modosultak.

c. A fentieket is figyelembe véve a vizsgalt négy évtized alatt "Megfigyelhetd koriikben
a homogenizaci6 és a differencialodas tendenciaja is:"*

2.1.2.4. A jol-lét teriileti eloszlasa

fgéretes kutatasi iranyzatnak tekintheté Koos Balintnak és Nagy Gabornak a Stiglitz-
Sen-Fitoussi jelentésben - a jol-léttel kapcsolatosan - megfogalmazott ajanldsokra

' Molnar Emé - Pénzes Janos - Radics Zsolt: Az 1971 -es OTK kiemelt alsofokt kozpontjainak fejlédési
palyéaja az elmult négy évtizedben. Forras?

* Molnéar Erné - Pénzes Janos - Radics Zsolt: Idézett mii.

! Molnéar Erné - Pénzes Janos - Radics Zsolt: Idézett mii.

2 Molnar Erné - Pénzes Janos - Radics Zsolt: [dézett mii.



tamaszkodo kutatisa.” E kutatasra érvényes, hogy az adathiany "fogsagaban" az elsd
kisérletek komoly korlatokba {itkznek, amelyet a szerzok is hangstlyoznak. Alapvetd
céljuk a jol-1ét teriileti eloszlasanak a vizsgalata volt, amelyet 12 dimenzioban, 30
indikator felhasznalasaval probaltak bemutatni.* Itt kell megjegyezniink, hogy a hazai,
kezdeti stadiumban levd jol-1ét vizsgalatokban bizonyos fokig keveredik a jolét és a jol-
1ét fogalmanak a hasznalata. Igy példaul e kutatisban is 5 dimenziot inkabb a jolét
mindségi elemének tekinthetiink,” amit a szerzék a jol-16t objektiv alapjainak neveznek.
Ez utébbi sokkal pontosabb meghatarozasa a tartalomnak.

A szerzOk, - nagyon helyesen - értékalapon vizsgaltdk a jolét, valamint a jol-1ét
dimenzioit, és az angol deprivacios index gyakorlatinak megfeleléen egyeseket feliil-,
masokat alulsulyoztak.”® E megoldas mellett mar az angolok is feltehetden azon
megfontolasbol dontdttek, hogy jelenleg még nincs szakmai konszenzus arra
vonatkozdan, hogy a kiillonb6z6é dimenzidkon beliil mely indikatorok tekinthetdk a jolét
mindségi, illetve a jol-l1ét mutatdinak. Arrdl nem is beszélve, hogy a jol-lét
dimenzidinak a tobbségéhez jelenleg még nem rendelkeziink kellden kidolgozott
indikatorokkal. A mddszer korlatait (a megfelelé mutatok hidnyat) az is jol érzékeltette,
hogy a sulyozott, illetve a sulyozatlan adatok alapjan kibontakozd kép kozott csak
viszonylag kis eltérések mutatkoztak.

A szerzok osszegzésiikben is kiemelik, hogy a modellszamitasaik alapvetoen hasonlo
osszképet hoztak ki, mint a korabbi kutatasok. "A klasszikusnak tekinthetd fejlettségi-
elmaradottsagi modellekhez képest az eltérések legfeljebb kistérségi/jarasi szinten
kategoriaval torténd elmozdulasaban.

A jol-1ét szamos eleme meglehetdsen lassan valtozik, ezért kozéptavon a jelen
térszerkezet latvanyos atformalodasara aligha lehet szamitani."*’

A jol-1ét térségi tarsadalmi eloszlasanak a vizsgalatat nagyon fontosnak véljik, és a
kutatas tovabbi fazisaban a tarsadalmi toke, azon beliil is a szolidaritds és kohézio
formdjaban megjelend csaladi toke térségi eloszlasat kivanjuk bemutatni, amelyet a jol-
1ét, ezen beliil is a "komfortosabb ¢élet" egyik meghataroz6 dimenzidjanak tekintiink. Az
e téren végzett eddigi vizsgalatok®® arra utaltak, hogy a mikro szintii kohézio és
szolidaritas terén jelentds valtozasok kovetkeztek be az utobbi negyedszazadban. Ezek -
tobbek kozott - arra utaltak, hogy a tarsadalmi egyenl6tlenségek ujratermelddésében

2 Dr. Koos Balint-Dr. Nagy Gabor: A jol-1ét jelentésége és mérhetéségének modszertana, az objektiv jol-
1ét modellezés és els6 eredményei Magyarorszagon. Kézirat. 2014.

2 A 12 dimenzié a kovetkezd volt: 1. jovedelem, 2. foglakoztatas, 3. oktatas-képzettség, 4. kdrnyezeti
jellemzdk, 5. demokratikus értékek -részvétel, 6. az egészségiigyi helyzet, 7. lakhatas, 8. kdzdsségi-
tarsadalmi ¢€let, 9. kozbiztonsag, 10. szabadid6, 11. alavetd kozszolgaltatasok lakohelyen valod
elérhet6sége, 12. demografiai fenntarthatosag.

» Ezek a kovetkezok: lakhatas, jovedelem, foglalkoztatas, oktatas, valamint alapvetd kozép és felséfok
kozszolgaltatasok helyi elérhetdsége.

% Az elsé csoport (jovedelem és foglalkozatas) 1,45-0s szorzot kapott, a méasodik csoport (egészség,
lakhatas, képzettség) 1,05-0s szorzot, a harmadik csoport (tobbi dimenzid) 0,79-t.

7 Dr. Koos Balint-Dr. Nagy Gabor: Idézett mii 29. oldal.

% Harcsa Istvan: Csaladi kohézio - Sziil6k és gyerekek tarsas egyiittléte a mindennapok vilagéban. A
gyermekes csaladokban €16k idéfelhasznalasa. KSH. Miithelytanulmanyok 5. 2014.

Harcsa Istvan: A csaladi kohézio trendjei a gyermekes csaladokban - a kohézid szine és fondkja.
Szocioldgiai Szemle. 2014.
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igen komoly szerepet jatszanak az ¢életmdd-¢életmindség finomszerkezetében
megfigyelhetd valtozasok. Mindez elsésorban azért tekintheté fontosnak, mert a
"fenntarthatdo életnek", ¢és ezzel Osszefliggésben az adott térség-telepiilés
népességmegtartd képességének az ujratermelddésében a mikro szintli szolidaritasnak
kiemelt szerepe lehet.

2.1.2.4. Differencialodasi folyamatok az egyes nagyvarosok és vonzaskorzeteik
fejlodésében

A térségi differencialodas viszonylag jol jellemezhetd az egyes térségekben
elhelyezkedd nagyvarosok és vonzaskorzetiik fejlodésének a bemutatasaval is. Toth
Géza ¢és Nagy Zoltan erre vonatkozo kutatasa a fejlettség gazdasagi aspektusat
igyekezett bemutatni, amelyhez két mutatdt, az egy fore juté adokoteles jovedelmet,
valamint a munkanélkiiliségi ratat vette alapul, 2001. és 2011-re vonatkoz6 adatok
alapjan.”

Kutatasi eredményeik bizonyos tekintetben hasonlé képet mutattak, mint amit a
korabban emlitett, az OKT kiemelt als6 fokt kdzpontjainak fejléddését bemutatod kutatas
alapjan kaptunk.

"Az orszdagos atlaghoz meért versenyképességi helyzet az alapveto teriileti fejlettségi
viszonyokat tiikrézi vissza, hiszen a viszonylag fejlett megyékben talalhatd varosok és
korzeteik versenyképesnek bizonyulnak, mig a fejletlen megyékben a legtobb esetben a
versenyképes kozpont - versenyhétranyos vonzaskorzet a leggyakrabb parosits." >’
Mindez arra utal, hogy a térbeni elhelyezkedés alapveté mértékben meghatarozza az ott
ragadjuk is ki a telepiilési hierarchianak, a térség altal "kijelolt" trendek minden szinten
tetten érhetdk.

2.1.2.6. Urbanizacio es téerbeli tarsadalomszerkezet valtozasa

Az egy-egy térség altal kijeldlt sajatos fejlddési palya nem csupan a gazdasagi pozicio,
¢s altaldban a fejlettség dimenzidjaban érhetd tetten, hanem ennek nagyon komoly
tarsadalomszerkezeti vonatkozasai is vannak. Eme adottsagoknak egyik legfontosabb
elemét a vandorlasi folyamatok hatdsaként lehet megragadni, hiszen komoly
jelzésértéke van annak, ha egy térségbdl sokan elvandorolnak, és egy masik térségben
probalnak megtelepedni. Németh Zsolt kutatdsaban arra kereste a vélaszt, hogy "...a
kiilonbozd tarsadalmi csoportoknak a vandorlasban tetten érhetd magatartdsa alapjan
milyen urbanizacids szakaszok azonosithatok, és egyuttal miként alakul &t az orszag
térbeli tarsadalomszerkezete."'

Ez a megkozelités az urbanizaltsag ¢és a ruralitas tengely mentén értelmezi a fejlettséget,
¢s az e tengely mentén vald mozgéds, azaz a vandorlds révén jelentOs
tarsadalomszerkezeti valtozasok kovetkeztek be az utobbi évtizedekben. Nagyon fontos
a kutatas alapjan levonhaté azon megallapitas, mely szerint "...az urbanizaci6 a szoban

¥ Dr. Toth Géza - Dr. Nagy Zoltan: Eltéré vagy azonos fejlédési palyak? A hazai nagyvarosok és
térségek O0sszehasonlito vizsgalata. Teriileti Statisztika. 53. évf. 6. sz. 2013. 591-612. old.

30 Dr. Téth Géza - Dr. Nagy Zoltan: Idézett mii, 608 old.

3! Németh Zsolt: Az urbanizaci és a térbeli tarsadalomszerkezet valtozasa Magyarorszagon 1990-2001
kozott. Népességtudomanyi Kutatointézet. Kutatasi jelentések 93. 2011. 8. old.
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forgd iddszakban nem telepiilések, telepiiléscsoportok emelkedésében (esetleg
siillyedésében) mutatkozott meg, hanem a népességnek az urbanizaltsdg nagyon eltérd
stadiumaiban levé térségek kozotti mozgasban."*

Masképpen fogalmazva, az wurbanizacio alapvetoen a telepiilési-térségi erodalodas
arnyékaban zajlott le. A szerzd megéllapitasait ugyan a 90-es években megfigyelhetd
folyamatokra alapozta, azonban a megallapitds fobb elemei tovabbra is érvényesek.
Jelentds 1j fejleménynek tekinthetjiik ugyanakkor az erodalodasi folyamat feler6sodését,
amelyben mar teleptiléscsoportok siillyedését lehet kimutatni, €és e térségi atrendezddés
eredményeként természetszeriileg jelenik meg a homogenizacio és a differencialodas.
Ez utobbi egyes esetekben oly mértékli, hogy hatasara felerésddtek bizonyos
polarizacids folyamatok is, amelyre - késdbbiekben - jelen kutatds is felhivja a
figyelmet.

E kutatas késobbi fazisaban arra is kitériink, hogy a térségi szinten tortént
tarsadalomszerkezeti valtozasok nyoman milyen kiilonbségek figyelhetok meg a jol-lét
mikro szintii elemeiben az azonos statusu tarsadalmi rétegeken beliil.

sk

Tanulsagok osszegzése

Ha tomoren kivanjuk Osszegezni az itt bemutatott tapasztalatokat, akkor arra a
megallapitasra jutunk, hogy néhdany fejlettségi alapmutato, igy példaul az egy fore juto
jovedelem, a foglalkoztatottsagi rata, vagy a népesség iskolai végzettségét tiikrozo
indikator mar onmagaban is egyfajta komplexitast tomorit magaba. Ennek alapvetd oka
az, hogy e mutatok meglehetds mértékben konzisztensen viselkednek. Ez azt is jelenti,
hogy egylittes alkalmazasuk sordn nehéz az egyenkénti hatasukat kimutatni, vagy ha
igen, akkor az erds feltételezéseken alapul. (A tyuk, vagy a tojas volt-e el6bb?
szindromahoz hasonlé dontési helyzet all el6 ez esetben is.)

Természetesen egyiittes alkalmazasuk némileg arnyalja az sszképet.

A kutatasi modszerlink megvalasztdsakor ez a tapasztalat meghatdrozo6 volt, hiszen ez
azt jelentette, hogy a fejlettség értelmezésével kapcsolatos korabbi megkozelitéseinket
kell Gjra gondolni. A kovetkezokben e tanulsagra alapozva fejtjiik ki a fejlettség
értelmezésével kapcsolatos alternativ gondolatot.

2.2. A telepiilés fejlettség értelmezése a kutatas soran

A fejlettséget nem a "hagyomanyos" mddon értelmezziik, hiszen szamos metszetben a
teleptilések és térségek kozotti kiillonbségek nem linedris modon, hanem inkdbb a
"massagok" szintjén jelennek meg. Ezt azt jelenti, hogy az életviszonyoknak vannak
olyan jellemzdi, foleg az életmodd és a kulturalis arculat tekintetében, amikor a
hagyomanyos fejlettségi jellemzdk alapjan nem mindig lehet megmondani, hogy
melyik telepiilés a fejlettebb. Féleg olyan esetekben, amikor a fejlettség szempontjabol
markansan inkonzisztens helyzetek allnak el6.

A fentiekbdl az is kovetkezik, hogy a "komplexitast" is bizonyos megszoritasokkal
értelmezziik, nevezetesen alapvetden csak az adott vizsgdlati cél szempontjabol
tekintheto relative komplexnek a mutato, és nem valamennyi szoba jéheto fontosabb

32 Németh Zsolt: Idézett mi: 182. old.
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tarsadalmi-gazdasagi metszet szempontjabol. Ez azt is jelenti, hogy jelen kutatds nem
kivanja kovetni azt a korabbi koncepcionalis megkozelitést, amely a fejlettséget
egyetlen komplex mutatoba stiritve probalja bemutatni.

A fejlettséget tekintve abszolut és relativ mutatokat is kialakitottunk, tovabba statikus és
dinamikus indikatorokat is. Statikus alatt a hagyomanyos, tehat az egy-egy id6pontra
vonatkoz6 méréseket értjiik, dinamikus alatt pedig azt, amikor a hosszabb idészakban
bekovetkezett valtozasok jellegét vizsgaljuk, nevezetesen a bazis iddszaktol valo
elmozdulés iranyat, tehat a fejlettségi mobilitast. Ez utobbi sok tekintetben gazdagitja a
statikus iddsorok alapjan kialakithato képet.

A mutatoszamok kialakitasanak célja:

1. megvizsgalni annak a lehetdségét, hogy miként lehet a korabbi, viszonylag sok
mutatot tartalmazd gyakorlathoz képest kevesebb szamu indikator alapjan relevins
képet alkotni bizonyos fejlettségi jellemzokrdl, és ez alapjan fejlettségi tipusokat
kialakitani.

2. miként lehet a fejlettségi alapmodult célzott témakoroket bemutatod
"célmodulokkal" 6sszekapcsolni, €s ezaltal egy modulrendszer keretében relevansabb
képet adni a telepiilések kozott kiilonbozo metszetekben megjelend kiilonbségekrol.
Kovetkezésképpen egy viszonylag fix alapmodul, és egy, a vizsgalati célhoz igazodo,
flexibilis modulokat tartalmazo modulrendszer kialakitdsa a taviati cél.

E megkozelitésiink mogott az alabbi elméleti és gyakorlati megfontolasok htzdédnak
meg:

1. Kapcsolddas a térségi-telepiilési szinten megjeleno egyenlotlenségek kezeléséhez:

a. / Szamos kutatas arra a megallapitdsra jutott, hogy a kiilonbozd tarsadalmi-
gazdasagi jelenségek €s folyamatok zomében érvényesiil a telepiilési lejtd, azaz a
térségi-telepiilési egyenldtlenségek kovetik a telepiilési hierarchiat. Ebbol
kiindulva a jelen kutatas soran is fontos szempont, hogy olyan mérési modszereket
alakitsunk ki, amelyek relevansan képesek tiikrozni a kiilonbozo dimenziokban
megjelené  térségi-telepiilési  szintii  egyenlotlenségek  ujratermelodését.
Feltételeztiik, hogy az elénydk és a hatranyok minden tekintetben konzisztens
modon allnak Ossze, tehat az egyes telepiilésekre vonatkoztatva, vannak olyan
dimenziok, amelyekben ezek konzisztens médon jelennek meg, és vannak olyanok
is, amelyekben ettdl "felfelé, vagy lefel¢" térnek el a megfigyelt jellemzok.

b./ Az egyenlétlenségek mellett megjelennek olyan kiilonbségek is, amelyek nem a
fejlettség-fejlettlenség tengely mentén jelennek meg. Ezek inkébb tarsadalmi és
gazdasagi "massagok" formédjaban, és nem hierarchikus jelleggel mutatkoznak
meg.

2. A modulrendszer alkalmazasa mikeént illeszkedhet a Nemzeti Felzarkoztatasi
Stratégiaban megfogalmazott szakpolitikai igényekhez?

a/. A felzarkoztatas jegyében megfogalmazott szakpolitikai beavatkozasok csak

akkor érhetik el hatékony forméban a céljukat, ha sikeriil olyan mérési modszereket
kialakitani, amelyek képesek megragadni az adott teriilet specifikumait.
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Kovetkezésképpen a telepiilések kiilonbozo szempontok szerinti "rétegzettségenek"” a
bemutatasa hasznos lehet a szakpolitikak szamara is. A tervezett modulrendszer a
lehetdségeken belill erre az igényre is igyekszik tekintettel lenni.

Bizonyos esetekben, mint példaul a szocidlis ellatas, tobb almodul kialakitasa is
szilkséges lehet, mert ez a teriilet meglehetésen szertedgazo. Igy tobbek kozott a
valos (vagy a valdsaghoz kozel allo) ellatasi igények, valamint a "megvaldsult"
ellatottsdg kozotti egybevetés sordn nagyon eltérd telepiilési "rétegzettség"
ragadhatd meg, amelyek bemutatdsa elmélyiilt modszertani vizsgalatokat igényel
egy kovetkez6 munkafézisban.

b./ A dinamikus megkozelités (fejlettségi mobilitds) alapjan valo tipizalas kozvetlentil

kapcsolhat6 részben a szakpolitikai beavatkozasok jobb megalapozasahoz, részben a
beavatkozasok hatdsdnak monitorozasahoz. A dinamikus megkozelités alapjan
ugyanis "fejlodéstorténeti” tipusok alakithatok ki, amelyekbdl kiolvashaté a "jelen
allapot el6tti" status, s6t bizonyos mértékig a belathatd jovében varhatd fejlédési
irany.
Ebbdl adododan ugyanazon "fejlodeési ponton" kiilonbozo iranybol érkezo telepiilések
jelenhetnek meg egy kategorian beliil, igy példaul tartosan ottlevok, illetve "lefelé,
vagy felfelé" tendaldak. Azt lehet tehat mondani, hogy egy adott kategorian beliil
meglehetésen heterogén fejlédési utat bejart telepiilések jelennek meg, és ilyen
esetben a tipusra szabott szakpolitikai "terapia" eredménye meglehetdsen kétséges.
Nem mindegy tehat, hogy adott szakpolitikai intézkedés "fejlodésének" mely pontjan
éri el az adott telepiiléest. A dinamikus megkozelités ennek felderitéséhez ad
fogodzot az altal, hogy kiilon-kiilon kimutathatéva teszi az adott kategdridban
tartosan ott levOket, valamint az ettdl eltérd fejlodési palyat kovetoket.

Az aldbbiakban tomoren bemutatjuk a fejlettség mérésénél alkalmazott rendezdelveket
és modszertani sémat.

A telepiilések fejlettségének mérésekor alkalmazott rendezéelvek és séma

Rendezéelvek: 1. a fejlettség mérése mindig célhoz kotott™,
2. a fejlettség mindsitése és értelmezése értékfiiggo,™
3. a fejlettség tobb szintli jelenség, ennek elsé szintje a fejlettség
"altalanos alapja', amelyre masodik szinten raépitheték a
kiilonbo6z6 fejlettségi célokat megfogalmazo6 célmodulok,
4. a fejlettség dinamikus jelenség, tehat adott kontextusban kell
értelmezni, kovetkezésképpen leginkabb flexibilis komponensek

alapjan lehet azt megragadni.

Az alkalmazott modszertani séma

3 Ennek - tartalmi szempontb6l - a legkevésbé megfoghatd formédja az univerzalis fejlettséget mérd
"komplex" indikator, amely azon rendezdelven alapul, mely szerint az univerzalis fejlettség
megragadhato, ha a komponensek k6zé bevessziik mindazon elemi indikatort, amely a vélelmezésiink
szerint valamilyen mértékben hozzajarul a telepiilés fejlettségéhez.

3 Ez alatt azt értjiik, hogy mindig a kutaté, illetve a tarsadalompolitikai "megrendel8" értékpreferenciai
jeloli ki az értékek hierarchiajat, amely a tovabbiakban iranytiiként vezeti a tovabbi mddszertani 1épéseket,
¢és dontéseket.
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Fejlettségi alapmodul Célmodulok

Komponensek: - demografiai - infrastuktira
- tudastoke - szocialis ellatottsag
- munkaerdpiaci - egészseégligy és
egészségallapot
- gazdasagi - jolét (lakas, jovedelem,
fogyasztas)
- jol-lét
- stb.

Mérési modszerek

Abszolut: - statikus (idéponti indikatorok)
- dinamikus (a telepiilés a bazis idészakhoz képest hova jutott)

Relativ: - statikus:
- fejlettségi tizedek
- orszagos, vagy vidéki atlag szdzalékaban
- dinamikus:

- fejlettségi tizedek
- orszagos, vagy vidéki atlag szadzalékaban

2.3. A fejlettsegi alapmodul kialakitasandal figyelembe vett komponensek és mutatok
A fejlettségi alapmodulon beliil az aldbbi komponenseket alakitottuk ki:
I. Demografiai komponens: az adott telepiilés népességének ujratermelddését
meghatarozo fobb folyamatokat jellemzi, amelyet a fiatalodasi, illetve az Gregedési
index alapjan mériink.
1. a 14 éves és fiatalabb népesség aranya a 15-64 évesek szazalékaban
2. 2 65 éves és idosebb népesség aranya a 15-64 évesek szazalékaban
A fentiek mellett a részletes struktira elemzéshez tovabbi két mutatot hasznaltunk,
ezek:
a./. a bruttd népességszam (szaporodas, fogyas) alakuldsa 1990-2011 kozott,
b./. vandorlasi egyenleg 1990-2011 kozott,

II. Tudastoke komponens: a telepiilésen ¢él0k iskolarendszerben szerzett
tudaspotencialjat jellemzi. Az elvégzett osztalyok szama alapjan képzett mutatot azért
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vettiik be a komponensbe, mert ily moédon kivantuk érzékeltetni a diplomas népesség
pozitiv szerepét a tudastokén beliil.

3. az elvégzett osztalyok atlagos szama a 18-64 éves népesség korében, 1990, 2001,
¢s 2011.

4. a 18 éves és idosebb népesség korében a legalabb érettségivel rendelkezék
aranya, az aktiv koriak korében. 1990, 2001, és 2011.

III. Munkaerdpiaci komponens: a telepiilésen ¢l6k helyi, illetve telepiilésen
kiviili foglalkoztatasi lehetdségeit, valamint a munkaerdpiacon kiviil rekedt
haztartasok aranyat jellemzi. A foglalkoztatott nélkiili haztartdsok ardnyat tiikr6z6
mutatoval a haztartasi szintli munkaerdpiaci pozicio hatasat kivantuk megjeleniteni.

5. foglalkoztatasi rata (1990, 2001, 2011)

6. a foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya, (1990, 2001, 2011)

IV. Gazdasagi komponens: az adott telepiilés gazdasagi erejét, jovedelemtermeld
képességet mutatja be.

7. az egy adozora juto szja alapot képezo jovedelemado, 2001, 2011

A mutatok képzése

Budapestet  kihagytuk a fejlettségi mutatd kialakitdsdbol, mert a mutatdi nagy
mértékben kiugréd értékeket képviseltek. A sz€lso értékek torzitd hatdsanak a kisziirése
érdekében, elsd 1épésben levagtuk az alsd, illetve a felsd 2%-hoz tartozé telepiiléseket,
¢és a range-t ez alapjan szamitottuk, majd ezt kovetden a levagott telepiiléseket
visszaraktuk.

Kétféle relativ mutatot hasznaltunk, az egyiket oly mdédon képeztiik, hogy az adott
indikétor értékei alapjan sorba raktuk a telepiiléseket, €s a kozottik levd tavolsagot
(range-t) tiz egyenlO részre osztottuk, és igy egyfajta "fejlettségi” tizedeket kaptunk. Az
ily médon képzett tizedekre alapozva alakitottuk ki a komponens szinti, illetve a
komplex fejlettségi mutatdkat. A masik mutatot a vidéki atlag szazalékdban szamitottuk
ki.

A tizedek alapjan képzett relativ mutatokat az orszagos szintli mellett régiokra is
kiszamoltuk. A vidéki atlag szazalékaban kifejezett mutatokat a telepiilések népesség

nagysaga, valamint a régiok szerint.

Az abszolit mutatdkat azonban a telepiilések népesség nagysaga, valamint a régiok
szerint is, az alabbiak szerint.

Az alkalmazott kategoridk értékhatarait alapvetden a kapott gyakorisagok eloszlasa
alapjan lehetett kialakitani. E mogott az a logika huzodott meg, hogy a kiilonb6zo
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komponensekbdl "Osszegyurt" képzett valtozok alapjan kell tagoltsaggal lehessen
megragadni a két sz€1s6 poluson levoket, illetve a kozbiilso fejlettségi fokozatokat.

Komponens, valamint fokomponens szintii mutatok szamitisa a népesség nagysdg,
valamint a régiok szerinti vizsgalatnal

Relativ mutatok a vidéki atlag szazalékaban
1. Statikus megkozelitésben 2011-re

"A" valtozat: gazdasagi komponens nélkiil
"B'" vadltozat: gazdasagi komponenssel

A gazdasagi komponens kivételével két-két mutatdt vettiink alapul, és komponens
szinten e két mutato atlag értéke képviseli az adott tokefélét.

Ezek a kovetkezok:

Demogrdfiai komponens: a gyermekekre és az idOsekre szamitott eltartottsagi ratak.
Tudastoke: az elvégzett osztalyok atlagos szama, valamint az érettségizettek aranya.
Munkaeropiaci komponens. a foglalkoztatottsagi rata, valamint a foglalkoztatott nélkiili
haztartasok aranya.

Gazdasagi komponens: az egy adozoéra jutd szja alapot képezd jovedelemado.

A mutatokat oly modon szamitottuk, hogy az egyes telepiilésekre jellemzo értékeket a
vidéki atlag szazalékaban fejeztiik ki. Az értékhatarokat a vidéki atlagtol valo eltérés
nagysaga alapjan alakitottuk ki, a kapott gyakorisdgi megoszlasok alapjan.

PL.

1. atlag alatt tobb mint 80%-kal
2. 80-95%-kal

3.95-105%

4. 105-120%

5. 120% felett

A megadott értékhatarok és a hozzajuk rendelt pontszamok (1-t61 5-ig) a kdvetkezok
voltak. (A legrosszabb pozicid 1, a legjobb 5 pontot kapott.)

Komponensek szintjén, - a gazdasagi komponens kivételével - az egyesitett valtozo 2 és
10 kozotti értékeket vehetett fel, és ezek gyakorisdgok alapjan kilenc értékii komponens
szintii valtozot képeztiink.

1. legkedvezdtlenebb
2

3

4.

5.

6

7

8

9. legkedvezdbb
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Fokomponens mutato az "A" valtozatra

A harom komponens 0Osszesitett pontjai 3 és 15 kozotti értéket vehettek fel, és a
gyakorisdgok megoszlasa alapjan ez esetben is egy kilenc értékii valtozot alakitottunk ki,
ahol az elsd kategéria a leginkabb kedvezdtlen, a nyolcadik a legkedvezébb poziciot
jelzi.

Fokomponens mutato az "B" valtozatra

A négy komponens Gsszesitett pontjai alapjan ez esetben is egy kilenc értékii valtozot
alakitottunk ki,

11. Dinamikus megkozelitésben

A komponens, valamint fékomponens mutatok szamitdsanal olyan eljarast
alkalmaztunk, amelynél minden komponens azonos sullyal szerepelt.

"A" valtozat: gazdasagi komponens nélkiil, az 1990-2011. kézétti  dinamika
bemutatdsara

Minden komponens esetében két-két mutatot vettlink alapul, és komponens szinten e két
mutato atlag értéke képviseli az adott tékefélét.

Ezek a kovetkezok:

Demografiai komponens: a gyermekekre €s az idOsekre szamitott eltartottsagi ratak
egylittes alakuldsa

Tudastoke: az elvégzett osztalyok atlagos szamdnak, valamint az érettségizettek
aranyanak valtozésa

Munkaeropiaci komponens: a foglalkoztatottsagi rata, valamint a foglalkoztatott nélkiili
haztartasok ardnyanak valtozasa.

A valtozasokat minden mutatonal egy ot értékii valtozoval jellemeztiik, amelynek
értékhatarait a gyakorisagok megoszldsa alapjan alakitottuk ki. Miutan a mutatok
nagyon eltérdé dinamik4ju folyamatokat jelenitettek meg, ezért szinte minden mutatonal
a sajatossagokhoz igazodo léptékeket alkalmaztunk. Minden mutatonal az 1990-2011.
kozotti valtozast rogzitettiik. Szamitasi modja: 201 1. évi az 1990. évi %-dban.

A megadott értékhatarok és a hozzajuk rendelt pontszamok (1-t61 5-ig) a kdvetkezok
voltak. (A legrosszabb pozicid 1, a legjobb 5 pontot kapott.)

Demogrdfiai komponens

Népességszam valtozasa
1. 90%-nal kevesebb (1)

2. 90-95% )
3. 95-100% 3)
4.100-105% ()
5. 105% felett (5)

A gyermekekre és az idosekre szamitott eltartottsagi ratak egyiittes alakulasa
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Els6 1épésben a kétféle eltartottsdgi rata egylittes figyelembe vételével, - a
gyakorisdgok megoszlasa alapjan - kialakitottuk az ot értéki valtozot. Az egyes
valtozok értékhatarai a kovetkezok voltak:

Gyermekekre szamitott eltartottsagi rata

1. 60% alatt (1)
2. 60-70% (2)
3. 70-80% 3)
4. 80-100% 4)
5. 100% felett (5)
Idosekre szamitott eltartottsagi rdta
1. 130% felett (1)
2.110-130% (2)
3. 100-100% 3)
4. 90-100% 4
5. 90% alatt ®)]

Demogrdfiai komponens valtozoja
A két mutaté alapjan a valtozd 2 és 10 kozotti értékeket vehet fel, amelybdl a
gyakorisadgok alapjan egy nyolc értékii komponens szintli valtozot képeztiink.

1. legkedvezdtlenebb
2.

3
4
5.
6.
7.
8. legkedvezobb
Tudastoke

Elvégzett osztalyok atlagos szamanak alakulasa

1. 120%-nal kevesebb (D)
2. 120-125% (2)
3. 125-130% 3)
4. 130-135% 4)
5. 135% felett (5)

Az érettségizettek aranyanak valtozasa

1. 150%-nal kevesebb (1)

2. 150-180% (2)
3. 180-200% 3)
4.200-250% 4)
5.250% felett (5)

Tudastoke komponens valtozoja
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A két mutaté alapjan a valtozd 2 és 10 kozotti értékeket vehet fel, amelybdl a
gyakorisagok alapjan egy kilenc értékti komponens szintii valtozot képeztiink.

1. legkedvezdtlenebb

2.

3
4
5.
6.
7
8
9. legkedvezobb

Munkaerdpiaci komponens

Foglalkozatasi rata alakulasa

1. 70%-nal kevesebb (D)
2.70-80% (2)
3. 80-90% 3)
4.90-100% 4)
5. 100% felett 5)
Foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranyanak alakulasa
1. 150%-nal tobb (1)
2.130-150% (2)
3.120-130% 3)
4. 100-120% 4)
5. 100%-nal kevesebb (5)

Munkaeropiaci komponens
A két mutatd alapjan a valtozd 2 és 10 kozotti értékeket vehet fel, amelybdl a
gyakorisagok alapjan egy kilenc értékii komponens szintli valtozot képeztiink.
1. legkedvezdtlenebb
2
3
4.
5.
6
7
8.
9. legkedvezdbb
Fokomponens mutato
"A" valtozat: gazdasagi komponens nélkiil, az 1990-2011 kozotti idoszakra
A hat elemi mutatd Osszesitett pontjai 6 és 30 kozotti értéket vehettek fel, amelybdl a
gyakorisagok megoszlasa alapjan kilenc értéki alakitottuk ki.

1. legkedvezdtlenebb
2.
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3
4
5.
6.
7
8
9. legkedvezdbb

"B" valtozat gazdasagi komponenssel, a 2001-2011. kézotti idoszakra

A négy komponens Osszesitett pontjai 4 és 32 kozotti értéket vehettek fel, és a
gyakorisdgok megoszlasa alapjan kilenc értékii valtozot alakitottuk ki.

1. legkedvezdtlenebb

2.

3
4
5.
6.
7
8
9. legkedvezObb

2.4. A fejlettsegi komponenseken beliili indikatorok egymast kiegészito szerepe

Tartalmi és moddszertani szempontbol is fontosnak tartottuk, hogy egy-egy fejlettségi
komponens ne egy, hanem legalabb két indikatorra alapozva keriiljon kialakitasra. E
megfontolas mogott az a feltételezés huzodott meg, hogy a hasonlo jelenségre fokuszalo
fobb indikatorok parhuzamosan tudnak informalni a kézottiik levo atfedések, valamint
eltéresek nagysagara vonatkozoan. Mindkét szempont fontos, hiszen az egyik az
egymast erdsitd vondsokrdl tijékoztat, a masik pedig arrdl, hogy milyen tovabbi
kiegészitd szempontot kell még figyelembe venni a vizsgalt jelenség minél relevansabb
megragaddsa érdekében. A két szempont egyiittes alkalmazasa segit a teljesebb kép
megjelenitésében.

Kiilonosen fontosnak véltiik ezt szempontot a demografiai komponens esetében,
amelynél arra torekedtiink, hogy a telepiilések demografiai vitalitdsat meghatarozé fobb
Osszetevok  egyiittesen jelenjenek meg, illetve 0Osszhatdsukat kelloképpen tudjuk
érzekeltetni.

A komponenseken beliili indikatorok kozotti levd atfedések, valamint eltérések
nagysagat oly modon lehet a legegyszeriibb modon bemutatni, ha ezeket paronként
matrixba allitjuk. Az atfedéseket a foatloban, valamint a kozvetleniil mellette levd
cellakban szerepld értékek adjak, a f6atlotol tavolabbi értékek pedig az eltéréseket
érzékeltetik

A f0atlohoz, valamint az eldtte és utdna levd cellakhoz tartozo telepiilések aranyat
kétféle nézdpontbdl is ki lehet szamitani, nevezetesen a matrixban szerepld értékeket
soronként, vagy oszloponként haladva is kiszamithatjuk. Az alapvetden hasonlo
tartalmu, vagy hasonlo jelenséget bemutatd indikatorok esetében a kétféle mddon
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szamitott értékek tobbnyire kozel esnek egymashoz, és szinte mindegy, hogy melyiket
vessziik alapul.

Mas a helyzet azon mutatok esetében, ahol a mutato tartalma részben, vagy teljesen mas
jellegti, ilyenkor a szamitott értékek alapvetden attdl fiiggenek, hogy melyik mutatd
szempontjabol szamitjuk az egyiittallast/eltérést kifejezd értékeket. Ezt a helyzetet
figyelhetjiik meg a gyermekek, illetve az idések eltartottsagat bemutaté indikatorok
egybevetése esetében, ahol a kapott értékek aszinkron modon véltoznak, attdl fliggden,
hogy melyik mutatd szempontjabol szamitjuk azokat.

Megallapithatd volt, hogy - az eltartottsdgi mutaték kivételével - a pdaronként
egybevetett indikatorok kozotti tartalmi datfedés igen nagy, az egyes fejlettségi tizedeket
vizsgdlva, ennek értéke 66 és 100 szdzalék kozott mozgott. (1. sz. tablazat) Igy példaul a
népességszam, valamint a vandorlasi egyenleg valtozasat tiikkr6z6 mutatokat egybevetve
lathato, hogy a 9. és 10. tizedhez tartozoé telepiilések esetében 100 szazalékos az atfedés.
Ha mindeniitt ez a helyzet allna eld, akkor elégséges lenne csak az egyik mutatd
alkalmazasa.

1. sz. tablazat

A fejlettségi komponenseken beliili indikatorok fejlettségi tizedek szerinti
értékeinek egyiittallasat tiikrozo adatok, 2011

%
Tizedek A f6atlohoz, valamint az el6tte és utana levo cellakhoz tartozo
telepiilések aranya, az Osszes telepiilés %-aban
1. 2. 15 éven aluliak eltar- 3. Erettségi- 4. Foglalkoz-
Népesség- tottsagi ratja a 64 év fe- zettek tatasi rata a
szam lettiek eltartottsdgi ratdja aranya az foglalkoztatott
valtozds a sze-rint elvégzett nélkiili
vandorlasi  Gyermekek  Iddsek osztalyok haztartasok
egyenleg Eltartottsagi ratdja atlagos aranya szerint
szerint szempont-jabol szdma
szerint

1. tized 80 25 61 78 72

(legked-

vezOtlenebb

2. 85 12 68 72 66

3. 87 4 51 79 69

4. 91 5 52 84 73

5. 89 11 36 93 75

6. 85 24 20 90 77

7. 82 40 10 89 75

8. 90 67 6 82 72

9. 100 82 12 73 71

10. tized 100 79 20 67 63

(leg-

kedvezdébb)

2.5. A telepiilési fejlettség kiilonbozo szinteken valo értelmezése és meérése
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A fejlettségi mutatok kialakitdsa soran kideriilt, hogy a strukturalis viszonyok
bemutatdsa nélkiil nem igazan értelmezhetd a fokomponens vagy akar a komponens
szintli indikatorok altal nyujtott kép. Ezért mdr az elemi indikdtorok szintjén is meg
kellett vizsgalni, hogy akar a statikus, akadr a dinamikus az indikatorok milyen szerkezeti
viszonyokat tiikroznek, hiszen ezek ismerete feltétleniil sziikséges ahhoz, hogy
megértsiik az aggregalas kiillonb6z6 szintjein megjelend indikatorok mogottes tartalmat.

Az adatok értelmezésének kovetkezd szintjén pedig nyilvanvaléva valt, hogy a
fejlettség egynttal relativ kategoria is, ezért az értelmezés relevanciajanak a kitagitasa
eérdekében referencia szintek szerint is vegig kellett vinni a fejlettség merését. A
gyakorlatban ez azt jelentette, hogy a fejlettség alakulésat célszertinek tiint a teleptilés
népességszama, valamint régidos metszetben is bemutatni. Ezek ismeretében, a
piramisszeri felépités logikdjat kovetve, mar jobban érthetévé valtak az orszagos
indikéatorokon nyugvo fejlettségi tipizalas eredményei.

3. Strukturalis folyamatok és a fejlettség jellemzgi a telepiilések népesség nagysiga
szerint

A telepiiléeshalozatban megjelend néhany kritikus folyamat

Mieldtt ratérnénk az elemi indikdtorok alapjan felvazolhatdé kép bemutatdsira
célszertinek tlinik kiemelni néhany olyan folyamatot, amelyek bizonyos mértékig
értelmezési keretet adnak a tovabbiakhoz. E tekintetben alapvetden a Salamin Géza-
Radvanszky Adam - Nagy Andras szerzéharmas kutatési sszezésére™ tamaszkodunk,
ebbdl is csak azokat a problémateriiletek ragadjuk ki, amelyeket sziikebb témank
szempontjabol kiilondsen fontosnak véltiink.

Stiriisodés és atrendezodési konfliktus

Mar hosszabb id6 ota jellemzd, hogy a koncentracidés folyamatok nyoman nagyobb
varosaink kornyezetében stirlisddési pontok jelentek meg, és e nagyvarosok hatotere
egyre inkabb kiterjedt a vonzaskorzetiikben levd telepiilésekre. E koncentracidval
parhuzamosan elindult a szuburbanizicid, nevezetesen a lakossag kiaramlasa az
elévarosi gyurilibe, amelynek kovetkeztében feler6sodott a varosmagok kitirtilése. Ennek
eredményeként belsd varosi valsagteriiletek jelentek meg, amelynek fokozatos kiter -
jedésével egyes varosokban a leépiiléshez kozeli allapot alakul ki. (Ez utébbit - adataink
alapjan - elsésorban a nagyaranyu népességvesztésben ¢és az eloregedésben figyelhetjiik
meg.)

Csomopontok kihivasai
A kordbbiakban mar emlitettiik, hogy az 1971-es OKTK-ban megfogalmazott

célkitlizések nem igazan valosultak meg, a telepililéshalozat kiilonbozo szinti
csomopontjai meglehetésen differencialt modon fejlodtek. E  differencialodas

3% Salamin Géza-Radvanszky Adam-Nagy Andras: A magyar telepiiléshalozat helyzete. Falu Véros Régid.
2008.3. sz.
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eredményeként - bizonyos térségekben - nemcsak az alacsonyabb szintli csomopontok
keriiltek kedvezdtlen helyzetbe, hanem a megyeszékhelyek is meggyengiiltek.

Tovabbi gond, hogy a regiondlis kozpontok kevésbé tudtdk dinamizalni térségiiket,
amely jelentds részben a  3-500 ezer fOs népességli nagyvarosok hidnyaval
magyarazhato.

Funkiohianyos kisvarosok és falvak elnéptelenedése - szegregalodas

A kutatasok arra hivtdk fel a figyelmet, hogy az elnéptelenedés nem csupan a
kistelepiiléseket érinti, hanem altalaban a funkcionalisan varoshianyos térségeket. Ezzel
parhuzamosan azt lehet tapasztalni, hogy a kisebb falvak korén beliil egyre erdteljesebb
differencialodasi folyamat jelenik meg: ennek eredményeként a kedvezbtlen helyzeti
térségek jelentds részében a népességvesztés, a kedvezdbb térségekben pedig tobbé-
kevésbé fejlodés mutathatd ki, nem csupan a népességszamban, hanem az iskolai
végzettség szerinti 0sszetételében, valamint foglalkozatasaban.

A kedvezoétlen adottsagu térségek masik részében szegregalddo kisteleptilések alakultak
ki, amelyekben ugyan jelentds a népességndvekedés, azonban munkahelyek hidnyaban
fokozatosan romlik ezen falvak eltartd képessége.

3.1. A fobb strukturalis folyamatok alakuldsa az elemi indikatorok tiikrében

3.1.1. Tarsadalmi egyenlotlenségek alakulasa a telepiilési lejto tiikrében - abszolut
mutatok alapjan

A szakirodalom mar hosszabb ideje a "telepiilési lejtd" erdsodését jelzi, amely alatt
alapvetden a nagyobb, illetve a kisebb telepiilések kozotti fokozddo differencialodast
értik. Bizonyos szempontbol ez a folyamat is része a strukturdlis valtozasoknak,
azonban kiilon targyalasat az indokolja, hogy itt alapvetden azok a strukturalis
folyamatok keriilnek eldtérbe, amelyek a térségi, telepiilés szintli egyenlOtlenségek
ujratermelddésében jatszanak szerepet.

A telepiilések kozotti tavolsag alakuldsa a range-k alapjan

Ha elfogadjuk a "telepiilési lejt6" gondolatat, akkor ennek a fejlettségi mutatok idébeli
alakuldsaban is tiikr6zddnie kell. A differencidlodds mérésének egyik legegyszeriibb
modja az, amikor a telepiilések kozotti tavolsagot a (range) idébeli alakulasa alapjan
mérjiik. (A legalso, illetve a legfelsé pozicidban levd telepiilés kozotti tdvolsag alapjan.)
Itt jegyezziik meg, hogy a folyamatok plasztikusabb bemutatisa érdekében ez esetben
az abszolut mutatok alkalmazasat véltiik célszeriinek.

Két indikator esetében, - nevezetesen a népességszam, valamint a vandorlasi egyenleg

valtozasa az el6z6 népszamlalashoz viszonyitva, - nem alltak rendelkezésre az 1980. évi
népszamlalasbol szdrmazd, kozigazgatasi beosztas szerint harmonizalt adatok, ezért az

24



1990-re jellemz6 helyzetet nem tudjuk bemutatni. Nyolc indikator alapjan, az 1990-
2011 kozotti idészakra vonatkozdan a kovetkezd kép bontakozik ki.

A telepiilési lejto korabban tapasztalt erdsodésének a folyamata a 2000-es években
egészében véve kissé meérséklodott. (2. sz. tablazat) A telepiilések kozotti tavolsag
ugyanis csak a vandorlasi egyenleg, valamint az elvégzett osztalyok atlagos szama
tekintetében novekedett jelentésen. Néhany mutato, - igy elsdsorban a népességszdm
valtozasa, a gyermekek és az iddsek eltartottsagi ratdja, az érettségizettek aranya, -
inkabb a stabilizalodast jelzi. Két mutatd, a foglalkoztatottsagi rata és a foglalkoztatott
nélkiili haztartasok aranya pedig a differencialodasi folyamatok mérséklodésére utal.

A telepiilések kozotti tavolsag mérséklodését alapvetden azzal lehet magyardzni, hogy a
felsobb telepiilési kategoriabol az alsokba valo siillyedés azzal jart egyiitt, hogy a
feliilrol lesiillyedd telepiilések némiképp feljavitottdk az alsébb kategoéridk mutatoit.
Ezzel egyiitt is a tavolsag alakulasat illetéen vegyes a kép, hiszen - mint lattuk - a
vandorlés alakuldsaval kapcsolatos mutatonal tovébbra is a lejté erdsodése figyelhetd
meg.

A telepiilési lejto erdsodésére vonatkozo korabbi tézist tehat ma mar drnyaltabban kell
megfogalmazni mint korabban, hiszen ez a folyamat a népességfejlodést illetéen egy
dltalanos, szinte minden telepiilésre jellemzé "fogyasi" folyamat arnyékaban megy
végbe, amely minoségileg uj szakasz kialakuldsanak vetheti meg az alapjat. A
folyamatok tartésséd valasa esetén az egyes telepiilés kategoriak kozotti kiillonbségek
ugyan tovabb mérséklédhetnek, azonban ez varhatéan inkabb csak a kategoridk szintjén
fog megjelenni, mikdzben egy-egy népesség kategorian beliil a tavolsagok
novekedhetnek, hiszen egy adott kategdria aljan tartésan bent levok, illetve a "feliilrél"
ujonnan bekeriilok kozotti mutatok a "belso ollo" tagulasat vetitik eldre.

A fenti koriilmény alapvetd mértékben meghatarozhatja a komplex fejlettségi mutatok
értelmezési keretét. Miért? A komplex mutatok alapértelmezésben a relativ, tehat a
Eléfordulhat, hogy a fent leirt feltételezések mellett a komplex fejlettségi mutatdé nem
jelez negativ tendenciakat, sot relativ jellege miatt, akar kedvezé helyzetet is tiikrozhet.
Mindez arra hivja fel a figyelmet, hogy a késobb bemutatasra keriilé komplex fejlettségi
mutato altal érzékeltetett képet csak az alapveto strukturalis folyamatokba bedgyazva
lehet kelloen értelmezni, e nélkiil azok félrevezetd magyardzatoknak vethetik meg az
alapjat.

2. sz. tablazat
A telepiilések kozotti tavolsag alakulasa 1990-2011 kozott, a vizsgalt indikatorokra
szamitott range alapjan

A vizsgalt indikatorok A telepiilések kozotti tavolsag
(range) értékeinek alakulasa
1990 2001 2011
Népességszam valtozasa, el6z6 népszamlalashoz - 59 60
viszonyitva
Véndorlasi egyenleg, 1000 fore - 502 583
Gyermekek eltartottsagi rataja 30 33 34
Iddsek eltartottsagi rataja 40 50 48
Foglalkoztatasi rata 27 47 39
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Foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya 37 51 43

Elvegzett osztalyok atlagos szama 3,2 3.4 3,8
Erettségizettek aranya 25 31 32
Egy ad6zora jutdé SZJA 6sszege - 202 289

3.1.2. A telepiilések népességszamanak valtozasa 1990-2011 kozott

A févaros nélkiil szamitott adatok alapjan kimutathato, hogy a népességszam 1990. és
2001. kozott kissé (kevesebb mint 1%-kal) novekedett, majd 2011-re szamottevd
csokkenés kovetkezett be (az 1990. évi bazishoz képest kdzel 2%-0s). (3. sz. tabldazat)

crer

figyelhetd meg, miutan az idetartozo telepiilések ardnya - 1990. és 2011. kozott -
mintegy egyharmaddal (8,7%-r6l 12,7%-ra) ndvekedett, és ugyanigy hasonlé mértékben
az ott ¢l6k hanyada is. A 200-499 {6 kozottiek esetében ez 1d6 alatt mar csupan 1%-kal
gyarapodott a népességszam. Azt lehet tehat mondani, hogy a telepiilések also
harmadaban alapvetéen a népességszam névekedése volt a jellemzd.

Mas a helyzet a kézépso harmadban, - az 500 és 4999 fo kozotti csoportban, - ahol
népessegszam csokkenése kovetkezett be. Kiillonosen erételjes a visszaesés az 500-999
f6 kozotti kategoridban, hiszen a 2011. évi népességszam csupan 86%-at tette ki az
1990. évinek, az 1000-1999, a 2000-4999 {6 kozottiek csoportjaiban 3-4%-os a
csokkenés.

A felso harmadban, - az 50 ezer f6 feletti varosok kivételével - a népesség gyarapodas
volt a jellemz6, amelynek mértéke 3-6% kozott mozgott. Az 50 ezer f6 feletti varosok
helyzetét jol jellemzi az a korlilmény, hogy két évtized alatt mintegy 9%-kal csokkent
az ott ¢lok szama, oly modon, hogy a korabbi 20 varos helyett 2011-ben csak 18
tartozott ebbe a korbe.

Ha a szamszeri ardnyok alakulasat vessziik alapul, akkor a fels6 harmad zomét kitevo, -
5000 ¢és 49 999 6 kozotti - telepiilések népességgyarapodasa (150 ezer {0) is kizardlag
az 50 ezer f0 feletti telepiilések rovasara kovetkezett be, hiszen ott a népességfogyas
174 ezer 16 volt.

Osszességében tehdt, a kozépsé harmadban levé telepiilések, valamint az 50 ezer &
feletti varosok voltak e folyamatok vesztesei, és az also, valamint a felsé harmadhoz
tartozok, - az 50 ezer fo felettiek kivételéve - a nyertesei.

3. tablazat
A telepiilések népességszamanak alakulasa a népességnagysag szerint, 1990-2011
kozott
1990 2001 2011

Népességnagysag

teleplilés- | megosz- | népesség- | telepiilés- | megosz- | népesség- | telepiilés- | megosz- | népesség-

szam las szam szam las szam szam las szam

20 6 alatti 3 ,1 56 5 2 84 7 2 98
20-49 14 A4 506 22 7 775 41 1,3 1512
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50-99 55 1,7 4430 76 24 5940 105 33 8107
100-199 206 6,5 30903 211 67| 31169 249 79| 37920
200-499 703 22,3 240449 710 22,5| 241557 723 229 243690
500-999 741 23,5 539484 694 220| 503767 639 203 | 469350
1000-1999 671 21,3 958256 659 20,9| 945083 640 203| 924575
2000-4999 491 156 | 1449131 502 159 | 1512299 472 150 | 1411453
5000-9999 133 42 909170 133 42| 923929 136 43| 934758
10000-19999 76 24| 1066415 80 2,5| 1112185 81 2,6 | 1126080
20000-49999 40 13| 1171564 41 1,3 | 1184027 42 13| 1236767
50000 és t6bb 20 6| 1987778 20 6| 1959579 18 6| 1814278
Osszesen 3153 100,0 | 358142 3153 100,0 | 8420394 3153 | 100,0 | gr08588

3.1.3. A népesség kategoriak kozotti mozgasok jellemzoi

Az egyes népességkategoriak kozotti  mozgasok alapjan megallapithato, hogy a
teleptilések zOme ugyanahhoz a kategoridhoz tartozott mindkét idépontban, e
tekintetben az 1000 {6 feletti telepiilések allnak az élen, hiszen tobb mint négyotddiik

crer

Nagyon kevés kivételtdl eltekintve az elmozdulas azt jelentette, hogy egy kategoriaval
lejjebb, vagy feljebb keriilt az adott telepiilés, és ritka volt, amikor egynél tobb
kategoriat ugrott at a telepiilés, ami azt jelenti, hogy latvanyos fogyés, vagy ndvekedés
része 2011-ben alacsonyabb népesség kategoriaban volt, mint 1990-ben. Kiilondsen
nagy a népességszamban siillyedd telepiilések aranya az 50-99, valamint 100-199 f6s
kategoriaban, eldbbiben a fele, az utdbbiban a telepiilések kétotdode keriilt alacsonyabb
kategoriaba.

Fontos vonas, hogy alapvetéen hasonlé aranyokat kapunk, ha nem a telepiiléseket,
hanem a népességszamot vessziik alapul. (4/b. sz. tablazat) Bizonyos mértékig ez eltér a
logikailag varhat6 trendtdl, hiszen az a tény, hogy jelentdsebb volt a felsObb népesség
kategoriakbol alacsonyabbakba valo kilépés, ez azt jelenthette volna, hogy a feliilrél
lekeriil6, viszonylag magasabb népességszamu telepiilések "feljavithattdk" volna az
adott kategoria népességszamat. Hasonlo hatdsa lehetett annak is, hogy az adott
kategoéria also hataran levd, alacsony népességszamu telepiilések pedig kiestek az adott
kategoriabol. Némileg meglepd tehat, hogy a fentiekben vazolt telepiiléscsere nem
eredményezett jelentdsebb népességszam novekedést bizonyos kategdridkban.

4/a. tablazat
Az egyes telepiilés kategoriak kozotti mozgas 1990-2011 kozott

%

Népességnagysag A telepiilés 1990-hez képest mely kategdridba tartozott 2011-ben
/16 Alsébb Ugyanabban Fels6bb Osszesen

kateg6-ridba maradt katego-ridba

keriilt keriilt
20-49 28,6 64,3 7,1 100,0
50-99 50,9 43,6 55 100,0
100-199 40,7 54,9 4,4 100,0
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200-499 19,0 71,7 3,2 100,0

500-999 22,7 70,6 6,7 100,0
1000-1999 13,9 80,2 6,0 100,0
2000-4999 10,6 85,1 4,3 100,0
5000-9999 9.8 80,5 9.8 100,0
10 000-19 999 10,5 81,6 7,9 100,0
20 000-49 999 15,0 82,5 2,5 100,0
50 000 és tobb 15,0 85,0 - 100,0

Megjegyzés: a 20 {6 alatti telepiiléseket alacsony szamuk miatt kihagytuk, 1990-ben 3,
2011-ben 7 telepiilés tartozott ebbe a kategodridba.

4/b. tablazat
Az egyes telepiilés kategoriak kozoti mozgas eredményeként miként valtozott a
telepiilések népességszama, 1990-2011 kozott

%

Népességnagysag A telepiilés kategoriak 1990. évi népessége mely kategoriaba
1990-ban (f6) tartozott 2011-ben

Alsobb Ugyanabban Felsébb Osszesen

kategd-ridba maradt kateg6-ridba

kertilt keriilt
20-49 23,9 70,4 5,4 100,0
50-99 46,7 47,0 6,3 100,0
100-199 35,3 59,4 54 100,0
200-499 13,4 82,6 4,1 100,0
500-999 17,9 74,1 7,9 100,0
1000-1999 10,5 82,5 7,0 100,0
2000-4999 7,7 86,3 59 100,0
5000-9999 7,5 80,9 11,6 100,0
10 000-19 999 7,9 81,9 10,3 100,0
20 000-49 999 10,5 85,8 3,7 100,0
50 000 és tobb 8,3 91,7 - 100,0

3.1.4. Fordulat a telepiilések népességfejlodésében?

1990-2011 kozott 150 ezer fovel csokkent a "vidéki" Magyarorszagon €16k szdma, oly
modon, hogy 1990-2001 kozott, - ha szerény mértékben is, még 62 ezer fovel
novekedett. Azt lehet tehat mondani, hogy a 2000-es években fordulat kovetkezett be,
¢s ez a korilmény eleve behatarolta a telepiilés kategoriak kozotti mozgasok
lehetdségeit, hiszen ettdl az idészaktol kezdve a "nyertes" kategoridk csak a "vesztesek"
rovasara novelhették népességszamukat.

Ennek megfelelden - két évtized alatt, - az 500-999 {6 kozotti kategdridhoz tartozo
telepiilések szama tobb mint szézzal (741-r6l 639-re) csokkent, és a kilépd telepiilések
telepiiléseinek a szama Osszességében 152-vel csokkent a vizsgalt idoszak alatt. Azt
lehet tehdt mondani, hogy a telepiilési hierarchia also harmadanak a kiterjedése
alapvetoen a kézépso harmadhoz tartozo telepiilések erodalodasa miatt kévetkezett be.
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A fels6 harmad zoménél (az 5 ezer és 50 ezer f6 kozottieknél) tapasztalhatod
népességgyarapodas pedig kizardlag az 50 ezer f0 feletti kategdriabol kiesd telepiilések
hozzajarulasanak koszonhetd. Feltételezhetd, hogy ez a folyamat 2020 koril még
intenzivebbé valik.

Osszességében elmondhato, hogy a hazai telepiiléshdlézatban erételjes népességfogyds
indult el, amelynek eredményeként annak szinte valamennyi eleme fokozatosan kisebbé
valhat a jovoben. A koradbbi demografiai folyamatok ismeretében varhatdo volt e
tendencia megjelenése. E koriilmény bizonyos fokig eldre vetiti a demografiai vitalitast
kifejezo, - késObbiekben sorra keriild - indikatorok altal tiikkr6zott altalanos képet is,
nevezetesen, az egyes telepiilések kozott a demogrdafiai vitalitas mértékét illetéen csak a
romlas skalajan valo elhelyezkedésben varhato kiilonbség. llyen koriilmények kozott a
demografiai vitalitas fogalma is csak nagyon erds megszoritasok mellett értelmezhetd.
Feltételezhetd, hogy ez a folyamat nem all meg a népesedési folyamatok hataranal,
hanem az tovagylrlizhet az életviszonyok szinte valamennyi teriiletére, és miutan
bizonyos, hogy a jelenlegi tendencidkat évtizedekig nem lehet megforditani, ezért a
lefelé tarto fejlodesi spiral elobb-utobb konzisztens modon kiterjedhet a demogrdafiai
folyamatok kérén kiviili vilagra.

5. sz. tablazat
A telepiilések szamanak és népességszamanak alakulasa népességnagysag szerint,
1990-2011 kozott

Népességnagy- Telepiilések
sag 1990-ben 2011-ben Viltozas
Szama Népességszama Szdma Neépességszama Szama Népességszama
200 f6 alatt 278 35895 402 47 637 +124 +11 742
200-499 703 240 449 723 243 690 +20 +3 241
500-999 741 539 484 639 469 350 -102 -70 134
1000-1999 671 958 256 640 924 575 -31 -33 681
2000-4999 491 1449 131 472 1411453 -19 -37 578
5000-9999 133 909 170 136 934 758 +3 +25 588
10 000-19 999 76 1 066 415 81 1 126 080 +5 +45 484
20 000-49 999 40 1 171 564 42 1236 767 +2 +65 203
50 000 felett 20 1987 778 18 1 814 278 -2 -173 500

rrrrr

A koradbbiak fényében nem meglepd, hogy a vizsgalt két évtizedben a telepiilések tobb
mint 70%-aban csokkent a népességszam, kiilondsen kedvezdtlen azon telepiilések
helyzete, ahol a népességszam tobb mint 10%-kal esett vissza, a telepiilések 28%-a ebbe
a kategoridba tartozik. (6. sz. tabldzat) Ehhez hasonl6 nagysagt (29%) a masik poluson
levé telepiilési kor, ahol szamottevd, 5%-nal nagyobb népesség gyarapodas kovetkezett
be.

Meglepd viszont, hogy az 5%-nal nagyobb mérvii ndvekedés leginkabb a 200 {6 alatti

aprofalvak korében figyelhetd meg, tobb mint egyharmaduk (35%) szerepel ebben a
kategoriaban, am részaranyuk jelentds a 200-499 {6 , valamint az 500-999 {6 kozotti
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kategoriakban is (17-18%). Osszehasonlitisul érdemes megemliteni a 2000 f& feletti
teleptiléseket, ahol a megfeleld érték 5-8% kozott mozog.

A kisteleptilések ¢élen jarnak a nagyaranyu népességfogyast elszenveddk korében is, igy
példaul a 200 {6 alatti aprofalvakban a 10%-nal nagyobb mértékli fogyast felmutatd
telepiilések hanyada 38%, a 200-499 kozottiben 40%, és az 500-999 kozottiben 29%.
Azt lehet tehat mondani, hogy a polarizalodas a kistelepiiléseken volt a legeroteljesebb,
amelynek eredményeként koriikben viszonylag nagy hanyadot képviselnek az eroteljes
erodalodast, valamint a dinamikusabb népesség novekedést produkalo telepiilések.

Erdemes még kiemelni az 50 ezer f§ feletti virosokat, ahol a népesség gyarapodast
elkdnyveld telepiilések hanyada ugyanolyan magas (45%), mint a 200 f0 alattiak
korében, a polarizalodas tehat koriikben is elindult. Az aprofalvaktdl annyiban
kiilonboznek, hogy koriikben nem fordulnak eld kirivoan erodalodo, tehat 10% feletti
népességvesztést felmutatd teleptilések.

6. sz. tablazat
Népességszam valtozas a telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-2011 kozott

%
Népességnagysag Népességszam valtozas 1990-2011 kozott,
/16 2011. év az 1990. évi szazalékaban
90% és 95- 100- 105%-  Osszesen

kevesebb  90-95%  100% 105% nal tobb
200 f6 alatt 38,1 10,8 7,6 9,0 34,5 100,0
200-499 40,1 13,8 13,1 14,8 18,2 100,0
500-999 29,1 18,5 17,8 17,9 16,6 100,0
1000-1999 22,5 25,9 25,9 16,1 9,5 100,0
2000-4999 21,4 32,8 27,3 13,2 53 100,0
5000-9999 18,8 42,9 26,3 6,8 53 100,0
10 000-19 999 11,8 34,2 32,9 15,8 53 100,0
20 000-49 999 2,5 30,0 50,0 10,0 7,5 100,0
50 000 és tobb - 20,0 35,0 40,0 5,0 100,0
Osszesen 28,4 22,1 20,3 14,8 14,3 100,0

3.1.6. Vandorlasi folyamatok

Ha egybevetjiilk a vandorlasi egyenleg, valamint a népességszdm valtozasat tiikrozo
adatokat, akkor megallapithatod, hogy az utobbi két évtizedben a vandorlas mar csak
kismertékben tudta befolyasolni a telepiilések népességszamanak az alakulasat. Ennek
egyik legpregnansabb megnyilvanulasat figyelhetjik meg az 500-4999 6 kozotti
teleptiilés korben, ahol - mint korabban lattuk - a népességfogyas mértéke meglehetdsen
magas volt. (7. sz. tablazat)

E népességfogyds - elsésorban az 1000-4999 {6 kozotti kategéridban - viszonylag
kedvezd vandorlas mellett valdsult meg, ami azt bizonyitja, hogy a természetes
szaporodds gyors iitemi csOkkenését csak kismértékben tudja mérsékelni a pozitiv
egyenleget felmutatd vandorlas.

7. sz. tablazat
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A vandorlasi egyenleg alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-2011

kozott
Népességnagysag /16 A vandorlasi egyenleg alakulasa 1000 fore vetitve
1990-2001 kozott 2001-2011 kozott

200 16 alatt 31,90 -32,57
200-499 23,00 -39,19
500-999 48,27 2,28
1000-1999 56,63 21,68
2000-4999 73,73 18,92
5000-9999 70,36 33,51

10 000-19 999 38,92 18,69

20 000-49 999 12,42 12,20

50 000 és tobb -3,82 0,17

%

3.1.7. Korosszeteétel - Eltartottsagi ratak alakulasa
Korosszetétel alakuldsa. Kozeledést eredményezo folyamatok?

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy kordsszetétel alakuldsa is meghatdroz6 az adott
telepiilés demografiai vitalitdsa szempontjabol, ezen beliil is kiemelt jelentdsége van a
fiatalodést és az Oregedést tiikr6zd folyamatokban. A kordbbi kutatdsok elsdsorban a
kisebb falvak fokoz6do eloregedésére hivtak fel a figyelmet, amely részben a sziiletések
szdmanak a visszaesése, részben a fiatal nemzedékek folyamatos elvandorlasa idézett
eld. Ezért kérdésként meriilt fel, hogy vajon ez a folyamat tovabbra is jellemzd-e?

A két évtizedre visszatekinté adataink azt mutatjak, hogy a kisebb [élekszamu
telepiiléseken az eloregedés folyamata az wutobbi évtizedben lassult, és ezzel
parhuzamosan a nagyobb lélekszamu telepiiléseken erdsodott. Az eltérd tendencidkat
jol jellemzi az a tény, hogy a 200 f6 alatti telepiiléseken a 65 évesek és iddsebbek
aranya két évtizede szinte valtozatlan szinten van, a 200-499 6 kozottiek korében is
csupan 6%-os a novekedés. Ezzel parhuzamosan az 50 ezer 6 feletti kategoridban 55%-
kal emelkedett az iddsek részaranya, a 20 00 - 49 999 k6zotti kategdriaban 42%-kal. Azt
lehet tehat mondani, hogy a telepiilések 1élekszdmanak a novekedésével parhuzamosan
egyre erbteljesebb az eloregedés folyamata. Mindezek miatt az idosek ardanyat tekintve
komoly mérvii kozeledés kovetkezett be a kiilonbozo telepiilés kategoriak kozott.

A fiatalodas folyamatat a 14 éves és fiatalabb népesség aranyaval szoktdk jellemezni,
azonban a hosszabb ideje jellemzd alacsony sziiletésszam miatt a mindsitd jelzd
hasznalata egyre inkébb elveszti relevancidjat. E mutatd is azt jelzi, hogy a nagyobb
1¢lekszamu telepiiléseken kedvezdtlenebbiil alakult a tendencia, hiszen az 500 {6 alatti
telepiilés korben, a gyermek népesség részaranya két évtized alatt - az 1990. évinek -
83%-ara apadt, ezzel parhuzamosan az 50 ezer 6 feletti korben a korabbi értéknek a
64%-ra. (8. sz. tablazat)

Altalénos vonds, hogy a népességszam névekedésével parhuzamosan erdteljesebben
romlik a gyermek népességnek az dssznépességen beliili részardanya. E folyamat itt is a
kiilonbozod nagysagu telepiilések kozotti kozeledést inditotta el.
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8. sz. tablazat
A népesség korosszetétele a telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-2011 kozott
%

Népességnagysag 0-14 évesek aranya
1990-ben /{6 1990-ben 2001-ben 2011-ben 2011. ¢év az
1990. évi
%-aban
200 f6 alatt 15,7 15,4 13,1 83,2
200-499 18,3 18,1 15,2 83,4
500-999 19,7 18,1 15,5 78,9
1000-1999 20,9 18,7 15,9 76,2
2000-4999 21,2 18,7 15,8 74,3
5000-9999 21,7 18,4 15,7 72,1
10 000-19 999 22,5 17,9 15,5 68,9
20 000-49 999 21,5 16,7 14,7 68,6
50 000 és tobb 21,5 15,4 13,7 63,7
Osszesen 19,7 18,0 15,3
Népesség  kate- 15-64 évesek aranya
gbriadk  1990-ben 1990-ben 2001-ben 2011-ben 2011. év az
/16 1990. évi
%-aban
200 f6 alatt 61,3 59,6 63,9 104,2
200-499 63,9 63,0 65,8 102,9
500-999 64,1 64,4 67,0 104,5
1000-1999 64,8 65,6 67,5 104,3
2000-4999 65,2 66,3 68,0 104,4
5000-9999 65,6 67,1 68,0 103,6
10 000-19 999 66,0 68,5 68,7 104,1
20 000-49 999 66,6 69,2 68,4 102,6
50 000 és tobb 67,9 71,1 69,9 102,9
Osszesen 64,3 64.5 66,7
Népesség  kate- 65 éves és idosebb aranya
gbriadk  1990-ben 1990-ben 2001-ben 2011-ben 2011. év az
/16 1990. évi
%-aban
200 f6 alatt 22,9 249 23,0 100,5
200-499 17,8 18,9 19,0 106,6
500-999 16,2 17,5 17,5 108,0
1000-1999 14,3 15,8 16,5 115,3
2000-4999 13,6 14,9 16,2 119,1
5000-9999 12,6 14,5 16,3 129,2
10 000-19 999 11,5 13,5 15,8 137,4
20 000-49 999 11,9 14,1 16,9 142,1
50 000 és tobb 10,6 13,5 16,4 155,1
Osszesen 16,0 17,5 18,0
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Eltartottsagi ratak

A gyermekekre szamitott eltartottsagi ratak alapjan lathatd, hogy csak viszonylag
kisebb kiilonbségek vannak az egyes telepiilés kategoridk kozott. (9. tabldazat) A
vizsgalt két évtized tendenciai pedig arra utalnak, hogy a nagyobb Iélekszamu
telepiiléseken erdteljesebb a romlas mértéke, tekintve, hogy koriikben kedvezotlenebbiil
alakult a gyermekszadm, mint a kisebb telepiiléseken.

Az idosek eltartottsagi ratajat tekintve még erételjesebb a nagyobb telepiilések
ben kozel hasonlé mértéki volt, mint a 1990-ben. (10. tablazat) Az e feletti népesség
kategoridkban viszont a fokozddo romlést lehet megfigyelni. Kiilondsen kedvezdtlen az
50 ezer 10 feletti varosok helyzete, ahol - két évtized alatt - mintegy 50%-kal novekedett
a mutato értéke. Korabban emlitettiik, hogy - két évtized alatt - az 50 ezer {6 feletti
varosok népességszama mintegy 9%-kal csokkent. Ez utébbi fejleményt, valamint az
Oregedési mutatd alakulasat figyelembe véve bizonyos, hogy a nagyvarosok tovabbi
népességvesztése tartossd fog valni.

9. tablazat
A gyermekek (15 év alattiak) eltartottsagi rataja a telepiilések népességnagysaga
szerint, 1990-2011 kozott

%
Népességnagysag A gyermekek (15 év alattiak) eltartottsagi rataja
1990-ben /6 1990 2001 2011 2011. év az
1990. év %-
aban
200 f6 alatt 25,8 27,7 20,7 80,4
200-499 28,8 28,8 23,4 81,4
500-999 30,8 28,2 23,4 76,1
1000-1999 32,4 28,7 23,7 73,3
2000-4999 32,7 28,1 23,2 71,2
5000-9999 33,2 27,5 23,1 69,5
10 000-19 999 34,1 26,1 22,6 66,3
20 000-49 999 32,2 24,0 21,5 66,8
50 000 és tobb 31,7 21,7 19,6 61,7
Osszesen 30,7 28,1 23.0 74,9

10. tablazat
Az idosek (64 év felettiek) eltartottsagi rataja a telepiilések népességnagysaga
szerint, 1990-2011 kozott

%
Népességnagysag Az iddsek (64 év felettiek) eltartottsagi rataja
1990-ben /{6 1990 2001 2011 2011. év az
1990. év %-
aban
200 6 alatt 38,9 47,8 38,3 98,5
200-499 28,2 30,7 29,3 104,0
500-999 25,4 27,5 26,3 103,2
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1000-1999 22,3 24,2 24,6 110,6

2000-4999 21,0 22,7 23,9 114,1
5000-9999 19,3 21,8 24,1 124.,6
10 000-19 999 17,5 19,8 23,0 131,3
20 000-49 999 18,0 20,5 24,7 137,7
50 000 és tobb 15,6 19,1 23,4 150,4
Osszesen 25,3 28,2 27,6 109,1

Az eltartottsagi ratak idobeli valtozasa

A telepiilések dontd hanyadara a sziiletések szdmanak a visszaesése volt a jellemzd,
amely alapvetd mértékben befolyasolta a gyermekek eltartottsagi ratajanak alakulasat.
A sziiletésszam altalanos csokkenése miatt csupan a telepiilések 14%-aban figyelhetd
meg a gyermekek eltartottsagi ratdjanak a javuldsa. (11. tablazatf) Az alaptendencia
tehat azt jelzi, hogy az egyes népesség kategoéridk kozott inkabb csak a romlas
mértékében jelennek meg a jelentdsebb kiilonbségek.

Sajatos vonas, hogy a javulds csak a kislélekszamu telepiilések esetében figyelheté meg,
igy példaul a 200 f6 alatti kategoriaban a telepiilések tobb mint egyharmada javulast
konyvelhetett el, de még a 200-499 kozotti kategoéridban is egynegyed feletti a
megfeleld érték. A 10 ezer 0 feletti telepiilés korben pedig mindenhol a mutat6 romlasa
figyelhetd meg.

A romlas mértékét illetden az 50 ezer f6 feletti varosok keriiltek a leginkébb
kedvezotlen helyzetbe, hiszen e korben a telepiilések kétotodénél a mutaté nem éri el a
korabbi érték 60%-4at, haromdtodénél pedig 60-70% kozotti érték alakult ki. Azt lehet
mondani, hogy minél nagyobb lélekszdmu a telepiilés, anndl rosszabb a gyermekek
eltartottsagat jellemzé mutatdo értéke. Mas megfogalmazasban, a népességszam
novekedésével parhuzamosan jelentosen romlik a telepiilés népességreprodukcios
képessége, amit a kedvezobb bevandorldsi folyamatok sem tudnak ellensulyozni.
Tovabbi jellemzd, hogy utdbbi két évtizedben - a kordsszetételhez hasonldan - nagyon
erodteljes polarizalodasi tendencia alakult ki a kisebb, tehat az 1000 fo alatti
telepiiléseken, nevezetesen egy részilkben a romlas mértéke igen nagy mérvli, mas
résziiknél meglehetdsen kicsi, st inkdbb javulas kovetkezett be.

Az idosek eltartottsaganak az alakulasa nem fiiggetlen a gyermekek eltartottsagat jelzo
mutato

értekétol, kovetkezésképpen az iddsekre szamitott mutatd altal tiikrozott kép
nagymértékben hasonlit arra, mint amit a gyermekek eltartottsaganal tapasztaltunk. Itt is
- a korstrukturanal tapasztaltakhoz hasonléoan - megfigyelhetd, hogy a kisebb
1élekszamu telepiilések korében markans polarizalodési tendencia alakult ki, tovabba,
hogy a telepiilések lélekszamdanak a nagysagaval parhuzamosan egyre eroteljesebb az
eloregedes folyamata. Kiilonosen kedvezOtlen a helyzet a 20-50 ezer {6 kozotti
kategoriaban, ahol két évtized alatt a telepiilések kétharmadaban az eltartottsagi rata
tobb mint 30%-kal romlott, valamint az 50 ezer {6 felettiek korében, ahol a telepiilések
85%-a tartozik a sulyosan eloregedo telepiilési korhdz. (12. sz. tablazat)

A kiilonboz6 irdnyu tendencidk eredményeként megallapithatd, hogy jelentés mértékii
kiegyenlitodeési folyamatnak vagyunk a tanui, amelynek alapvetoen a nagyobb
lélekszamu telepiilések a vesztesei, és kozeliikben levé szuburban falvak a nyertesei.
Feltételezhetd, hogy e tendencia belathatd ideig fennmarad, hiszen a centrumok
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kozelében levd falvak sokak szdmara kedvezd életfeltételeket kinalnak. E vonzerd
egyarant hat a varosban €10 csaladalapito fiatalok szamara, akiknek a vonzaskorzetben
levd telepiiléseken - a kedvezdbb arviszonyok miatt - kdnnyebb a megfeleld lakast
megszerezni, mint a centrum varosban. E szuburban falvak a vonzéaskorzeten kiviili
kisebb telepiiléseken ¢16k szamara is hasonld elénydket kinadlnak. I/lyen feltételek mellett
a centrum vdrosok méginkabb munkahelyi és bevdsarlo, szolgaltato kézpontta valnak,
ami tovabb gerjesztheti az eléregedés folyamatat.

A gyermekekre és az idosekre szamitott eltartottsagi ratak egyiittes alakulasa

A korabbi kordsszetétel szerinti vizsgélatok alapjan feltételezni lehetett, hogy a két
kiemelt népesség csoportra szamitott eltartottsagi ratdk kiilonbozé tipust egyiittallasa
jellemzi a hazai telepiiléshalozatot. Erre alapozva azt vizsgaltuk, hogy - telepiilés
kategoridk szerint - a fiatalodasi, illetve az Oregedési rata idObeli alakuldsa milyen
tipikus egyiittallasi kombinacidkat mutat.

Az egyes ratdknal az 1990-2011. kozotti egyiittes fejlédési trendet vettiik alapul, és ennek
megfelelden 6t tipust képeztiink, ezek a kdvetkezok:

1. mindkét rata értéke kedvezotleniil alakult,

2. a gyermekeknél kedvezotleniil, az id6seknél kedvezden,

3. a gyermekeknél kedvezden, az idéseknél kedvezdtleniil,

4. mindkét rata értéke kedvezoen alakult,

5. egyéb kombindcid.

Az iddsekre szadmitott eltartottsagi rata alakuldsat akkor tekintettiik kedvezdtlennek, ha a rata 1990-
2011. kozotti értéke 10%-nal nagyobb mértékben romlott, és kedvezonek, ha a rata 2011. évi értéke
alatta maradt az 1990. évinek, azaz, ha a korabbihoz képest kedvezobben alakult az dregedés.

Az gyermekek esetében akkor tekintettiik kedvezdtlennek, ha a rata 2011. évi értéke az 1990. évinek
legfeljebb a 70%-at érte csak el, és kedvezonek, ha a rata 2011. évi értéke meghaladta az 1990. évit,
azaz, ha a korabbihoz képest kedvezobben alakult a fiatalodas.

Elmondhatd, hogy az egyesitett eltartottsagi rdata altal tiikrozott hosszabb tavu
tendencia még eroteljesebb polarizalodasi folyamatot jelez, mint amit a ratak kiilon-
kiilon valo vizsgalatanadl tapasztaltunk. E polarizalodasi folyamaton beliil is éles
hatarvonal figyelheté meg az 5 ezer fo alatti, illetve e feletti telepiilések kozott. (13. sz.
tablazat) Ha példaul azon telepiilési kort vessziikk alapul, ahol mindkét rata
meglehetosen kedvezotleniil alakult, akkor kimutathatd, hogy az 5 ezer {0 feletti
telepiiléseknek kozel kétharmada sorolhatd ide, és kozottiik egyetlen olyan telepiilés
sincs, ahol legalabb az egyik rata kedvezden alakult volna.

Az 1000-4999 6 kozotti telepiilések kozbiilsd helyet foglalnak el, miutan a megteleld
értek 29-43% kortl alakult, az ennél alacsonyabb népességszamu telepiiléseken pedig
16-22% kozotti értékek figyelhetdk meg.

A kistelepiilések kedvezébb helyzete még inkabb szembetiing, ha azon telepiilési kort
vessziik alapul, ahol mindkét eltartottsdgi rata kedvezéen alakult. Am az is igaz, hogy -
a demografiai vitalitdst tekintve - minél alacsonyabb a népességszam, annél
heterogénebb a telepiilési kor Osszetétele.

Ezek alapjan azt lehet mondani, hogy a kistelepiilések egyre sziikebb kérére jellemzo az
eloregedes, és ezzel parhuzamosan az egyre halvanyulo demogrdfiai vitalitas pedig csak
a kis lélekszamu, azon beliil is elsésorban a szuburban telepiilési korben van csupan
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jelen. A folyamatot tehat dontéen a szuburbanizacid taplalja, tovabba az udiiléfalvak
terjedése.

11. tablazat
A gyermekek eltartottsagi ratajanak alakulasa a telepiilések népességnagysaga
szerint, 1990-2011 kozott

Népességnagysag A gyermekek eltartottsagi ratajanak alakulasa 1990-2011 kozott,
/16 2011. év az 1990. évi szdzalékaban
100% Osszesen
60% 60-70%  70-80% 80-100% felett

200 6 alatt 34,6 9,6 9,9 11,1 34,9 100,0
200-499 20,1 13,7 17,1 22,1 27,2 100,0
500-999 20,6 22,7 18,6 24,1 13,9 100,0
1000-1999 20,9 26,5 25,5 21.2 6,0 100,0
2000-4999 16,3 31,4 28,5 21,0 2,9 100,0
5000-9999 17,3 39,1 27,1 15,1 1,5 100,0
10 000-19 999 35,5 34,2 18,4 11,8 - 100,0
20 000-49 999 15,0 65,0 17,5 2,5 - 100,0
50 000 és tbb 40,0 60,0 - - - 100,0
Osszesen 21,4 23,5 20,7 20,3 14,1% 100,0

12. sz. tablazat
Az idések eltartottsagi ratajanak alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint,
1990-2011 kozott

Népességnagysag Az id6sek eltartottsagi ratajanak alakulasa 1990-2011 kozott,

/f6 2011. év az 1990. évi szazalékaban
130% és 110- 100- 90- 90%-nal  Osszesen
tobb 130% 110% 100% kevesebb

200 f6 alatt 26,3 10,4 9,4 6,8 47,1 100,0
200-499 22.9 17,6 16,2 10,4 32,9 100,0
500-999 21,6 22,8 16,6 12,3 26,7 100,0
1000-1999 23,5 27,1 23,0 9,8 16,5 100,0
2000-4999 27,9 37,1 21,8 6,5 6,7 100,0
5000-9999 39,8 37,6 18,8 2.3 1,5 100,0
10 000-19 999 56,6 31,6 11,8 - - 100,0
20 000-49 999 67,5 32,5 - - - 100,0
50 000 és tobb 85,0 15,0 - - - 100,0
Osszesen 26,3 24,6 17,7 9,0 22,4 100,0

13. sz. tablazat
A gyermekekre és az idésekre szamitott eltartottsagi ratak egyiittes alakulasa a
telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-2011. kozott
%
Népességnagysadg A gyermekekre és az idOsekre szamitott eltartottsagi ratdk egyiittes alakulasa
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/16 1990-2011. kozott

Mindketté Gyermekek Iddsek Mindketté6 Egyéb Ossze-
kedvez6t- esetében esetében kedvezben sen

leniil kedvezo6t-  kedvezotleniil,
leniil, gyermekeknél
1dosekeknél kedvezoen

kedvezoen
alakult
200 f6 alatt 19,5 19,5 9,2 24,3 27,5  100,0
200-499 15,6 13,5 10,4 11,8 48,7  100,0
500-999 21,9 14,0 5,0 7,4 51,7 100,0
1000-1999 28,9 7,7 1,3 3,7 58,4 1000
2000-4999 34,0 4,1 1,4 1,0 59,5 100,0
5000 felett 63,2 - - - 36,8 100,0
Egyiitt 27,2 10,3 4.8 7,4 50,3 100,0

3.1.8. A tudastoke alakulasa

A tudastke utobbi 2-3 évtizedben vald vizsgalatakor abbdl kell kiindulnunk, hogy az
iskola rendszer fokozatos kiterjesztése - a korabbiakhoz képest - tobb lehetdséget
nyujtott a kistelepiiléseken felnové nemzedékek szamdra is a magasabb végzettség
megszerzésére. Részben ezzel magyarazhatd, hogy az elvégzett osztalyok atlagos
szamat tekintve bizonyos foku kézeledési folyamatot lehet megfigyelni a kiilonbozo
népességszamu telepiilések kozott. 1990-ben a 200 {6 alatti, illetve az 50 ezer feletti
népességli telepiilések kozott - az elvégzett osztalyok atlagos szamat tekintve - 2,4 volt
a kiilonbség, 2011-ben 1,9 volt a megfeleld érték. (/4/a. és 14/. b. sz. tablazat) E
tendencia alakuldsdban azonban a koradbban vizsgalt demografiai folyamatok is kozre
jatszottak, nevezetesen a kisebb telepiilések egy részében az eloregedése megallt, ami
relative kedvezOen hatott az ott ¢élok iskolai végzettségének az Osszetétele
szempontjabol. (Az alacsony iskolai végzettségii kihalo korosztalyok helyébe magasabb
végzettségliek 1éptek be.) A nagyobb telepiilések eloregedése viszont felgyorsult,
amelynek eredményeként az alacsonyabb végzettségli idosek novekvd részaranya
bizonyos fokig konzervalta az ott ¢l6k iskolai végzettség szerinti Osszetételét.

A pozitiv iranyu folyamatok dominancidja miatt az egyes telepiilések kézott alapvetoen
csak a javulas mértékét illetoen alakultak ki szamottevo kiilonbségek. Jol érzékelhetd,
hogy - az alacsonyabb képzettségi bazisrél induld - kisebb telepiiléseken joval

dinamikusabb volt az atlagos osztadlyszam novekedése, mint a nagyobb lélekszamuakon.

fgy példaul a 200 f6 alatti kategorian beliil a 20% alatti javulast felmutaté telepiilések
részaranya csupan 17% volt, az 50 ezer fdfelettiek korében viszont 90% volt a
megfeleld érték.

A 30% feletti novekedés, pedig csak a 10 ezer {6 alatti kategériaban volt jellemz0, ezen
beliil is a 200 {6 alattiak korében, amely telepiilési kornek 44%-a tartozott ebbe,
csoportba.

Az érettségizettek aranyat tekintve, pedig még jelentésebb a telepiilések kozotti
kozeledés, hiszen 1990-ben még kozel négyszeres kiilonbség volt a 200 {6 alatti, és az
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50 ezer feletti népességszamu telepiilések kozott, 2011-ben viszont a kiillonbség mértéke
mar nem érte el kétszerest. (15/a. és 15/b. sz. tablazat)

Osszességében tehat az iskolai végzettség szerinti dsszetételt tekintve a kisebb
telepiilések jelentos mertékii felzarkozdasanak vagyunk a tanui. E felzark6zast azonban
jelentds részben a népesség kordsszetételében bekovetkezd strukturdlis folyamatok
idézték eld.

14/a. sz. tablazat
Az elvégzett osztalyok atlagos szama a 18-64 éves népesség korében a telepiilések
népességnagysaga szerint, 1990-2011 kozott

%
Népességnagysag Az elvégzett osztalyok atlagos szama
1990-ben /{6 1990 2001 2011 2011. év az
1990. év %-
aban
200 f6 alatt 8,2 9,4 10,6 129,0
200-499 8,5 9,5 10,6 124,8
500-999 8,7 9,8 10,8 1233
1000-1999 8,9 10,0 10,9 123,3
2000-4999 9,0 10,1 11,1 123,1
5000-9999 9,3 10,4 11,4 123,5
10 000-19 999 9,7 10,7 11,8 121,0
20 000-49 999 10,0 11,1 12,0 120,1
50 000 és tobb 10,6 11,6 12,5 118,2
Osszesen 8,8 9.8 10,9 123,9
14/b. sz. tablazat
Az elvégzett osztalyok szamanak alakulasa a 18-64 éves népesség korében a
telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-2011 kozott
Népességnagy- Az elvégzett osztalyok szamanak alakuldsa 1990-2011 kozott,
sag 2011. év az 1990. évi szazalékaban
/f6 120%-nal  120- 125- 130- 135%-nal  Osszesen
kevesebb  125% 130% 135% tobb
200 f6 alatt 16,9 21,9 17,6 16,2 27,3 100,0
200-499 21,3 32,0 28,6 11,8 6,3 100,0
500-999 22,8 40,5 27,7 6,2 2,7 100,0
1000-1999 23,8 45,0 26,4 4,2 0,6 100,0
2000-4999 23,2 51,1 20,2 4,7 0,8 100,0
5000-9999 25,8 56,1 12,1 4,5 1,5 100,0
10 000-19 999 42,1 36,8 19,7 1,3 - 100,0
20 000-49 999 62,5 32,5 5,0 - - 100,0
50 000 és tobb 90,0 10,0 - - - 100,0
Osszesen 23,8 39,9 24,2 7,4 4,8 100,0
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15/a. sz. tablazat
Az érettségizettek aranya a 18-64 éves népesség korében a telepiilések
népességnagysaga szerint, 1990-2011 kozott

%
Népességnagysag Az érettségizettek aranya
1990-ben /{6 1990 2001 2011 2011. ¢év az
1990. év %-
aban
200 f6 alatt 8,1 14,3 21,9 269,4
200-499 9.8 15,6 23,1 236,6
500-999 12,1 18,1 253 209,0
1000-1999 13,3 20,1 26,9 201,3
2000-4999 15,1 22,0 28,9 191,1
5000-9999 17,6 25,0 32,0 181,2
10 000-19 999 21,5 28,4 34,6 160,7
20 000-49 999 242 31,2 36,2 150,0
50 000 és tobb 29,7 36,5 39,2 131,9
Osszesen 12,7 19,0 26,0 205,7

15/b. sz. tablazat
Az érettségizettek aranyanak alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint,
1990-2011 kozott

Népességnagy- Az érettségizettek ardnyanak alakulasa 1990-2011 kozott,
sag 2011. év az 1990. évi szazalékaban
/16 150%-nal  150- 180- 200- 250%-nal Osszesen
kevesebb  180% 200% 250% tobb
200 f6 alatt 12,6 6,9 5,7 16,1 58,6 100,0
200-499 7,1 12,3 8,4 27,2 44.9 100,0
500-999 7,2 18,0 12,0 36,2 26,6 100,0
1000-1999 4,9 22,1 16,2 41,7 15, 100,0
2000-4999 6,7 28,5 20,8 34,6 9,4 100,0
5000-9999 13,5 35,3 19,5 27,8 3.8 100,0
10 000-19 999 32,9 42,1 13,2 10,5 1,3 100,0
20 000-49 999 45,0 50,0 5,0 - - 100,0
50 000 és tobb 85,0 15,0 - - - 100,0
Osszesen 8,9 20,0 13,2 31,8 26,1 100,0

3.1.9. Munkaerdpiaci jellemzok

A foglalkoztatasi rata komoly mérvii hulldmzast mutatott minden telepiilés
kategoriaban, nevezetesen 1990-2001 kozott nagyaranytl romlds, majd ezt kdvetden
szamottevo javulas kovetkezett be. E hullamzast is figyelembe véve, - 1990-2011 kozott
- kissé romlott a kisebb telepiilések pozicioja, miutan a legalso (200 fo alatti), valamint
a legfelso (50 ezer fo feletti) kategoria kozotti tavolsag enyhén novekedett. (16/a. és
16/b. sz. tablazat)
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1990-ben a 200 fo alatti telepiilések foglalkoztatdsi ratdja az 50 ezer {6 felettiekre
jellemzd értéknek a 84%-at tett ki, 2011-ben csak 81%-at. E tendencia kapcsan azonban
azt is meg kell jegyezni, hogy 2001-ben a megfeleld érték csupan 69% volt, tehat az
utobbi évtizedben jelentds javulas volt a jellemzo.

A foglalkoztatottsagi rata esetében is megfigyelhetd, hogy a kisebb lélekszamu, - 1000
f6 alatti - telepiilési korben erdteljes polarizalodasi folyamat indult el, azaz egyszerre
jellemzd, hogy adott telepiilés kategorian beliil novekszik a leszakadd, és ezzel
parhuzamosan a kiemelkedd telepiilések részaranya is. E tendenciat bizonyos mértékig
eldre vetitették az eltartottsagi rataknal megfigyelhetd folyamatok is, hiszen ott is azt
tapasztaltuk, hogy az eloregedést, illetve a népességreprodukciot tekintve egymastol
meglehetdsen eltérd demografiai €letutat bejaro telepiilési kort lehet elkiiloniteni. 4
telepiilések  korosszetételében megnyilvanulo  tendenciak  tehat kivetiilnek a
foglalkoztatottsag teriiletére is, a kettd szinte egylitt mozog.

A foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranyat tekintve viszont a telepiilések kozotti
kozeledést figyelhetjiik meg: 1990-ben a 200 {6 alatti kategoriaba tartozo telepiilések
esetében a mutatd 63%-kal haladta meg az 50 ezer {6 felettiekre jellemzd értéket, 2011-
ben csupan 48%-kal. (17/a. és 17/b. sz. tablazat)

E kozeledés kizarolag a 2000-es években zajlott le, amelynek mértékét jol illusztralja az
a tény, hogy 2001-ben az apréfalvak helyzete még romlott is 1990-hez képest, hiszen
ekkor a rajuk jellemzd mutat6 érteke 70%-kal volt magasabb, mint a legfelsd népesség
kategoriaban.

E kedvezonek tind tendencia kapcsan azonban itt is meg kell jegyezni, hogy mindez
elsésorban nem a kistelepiilések jelentdsen javuld foglalkoztatottsagi helyzete miatt
kovetkezett be, hanem zOomében annak kdszonhetd, hogy a kedvezdbb helyzeti
kistelepiilések korében a kordsszetétel nem romlott olyan mértékben, mint a nagyobb
Jjavuldsa mogott jelentos részben strukturdlis valtozasok huzodnak meg, amelyen beliil a
polarizalodasnak komoly szerepe van.

Ugyanakkor azt is meg kell emliteni, hogy az emlitett kedvezdbb helyzetli
kistelepiilések korében az abszolut pozicid is javult a vizsgalt két évtizedben, amit mi
sem bizonyit jobban, mint az, hogy a 200 f6 alatti kategdriaban a telepiilések 28%-nal
2011-ben kedvezdébben alakult a mutatd értéke, mint 1990-ben. Ennek jelent0ségét azzal
lehet leginkabb érzékeltetni, hogy a 20 ezer f6 feletti népesség kategdriaban egyetlen
telepiilés sincs, amelyikben a mutaté 2011. évi értéke meghaladnd az 1990. évit. Ez
azonban nem azt jelenti, hogy a foglalkoztatottsagot, vagy a foglalkoztatott nélkiili
haztartdsok aranyat tekintve a nagyobb telepiilési korben is vannak "vesztesek". Az
eddig vizsgalt indikatorok alapjan inkdbb azt lehet mondani, hogy a kozepes és nagyobb
varosokban tapasztalt negativ iranyu folyamatok mégott alapvetoen az huzodik meg,
hogy - a munkaerdpiac altalanos jellegii besziikiilése miatt, - nincs érdemi lehetoség a
korabbi viszonylag kedvezobb foglalkoztatottsagi szint tulhaladdsara.

16/a. sz. tablazat
A 15-64 éves népesség foglalkoztatottsagi rataja a telepiilések népességnagysaga
szerint, 1990-2011 kozott
%
Népességnagysag Foglalkoztatottsagi rata
1990-ben /6 1990 2001 2011 2011. év az
1990. év %-
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aban

200 {6 alatt 56,5 394 48 4 85,7
200-499 60,4 43,5 50,7 84,0
500-999 62,4 45,6 52,0 83,4
1000-1999 63,4 47,1 52,4 82,6
2000-4999 64,4 48,1 54,1 83,9
5000-9999 65,5 49,8 55,5 84,8
10 000-19 999 67,0 52,4 57,8 86,2
20 000-49 999 66,8 54,1 58,7 87,9
50 000 és tobb 67,0 57,2 60,1 89,8
Osszesen 62,3 45,7 52,1 83,6

16/b. sz. tablazat
A 15-64 éves népesség foglalkoztatasi ratajanak alakulasa telepiilések
népességnagysaga szerint, 1990-2011 kozott

Népességnagysag A foglalkoztatési rata alakuldasal990-2011 kozott,
/16 2011. év az 1990. évi szdzalékaban
70%-nal 100%-  Osszesen
kevesebb  70-80%  80-90% 90-100% nal tobb
200 f6 alatt 223 13,7 21,9 13,7 28,4 100,0
200-499 20,1 17,6 26,2 21,6 14,5 100,0
500-999 13,8 22,7 30,0 25,2 8,4 100,0
1000-1999 12,4 24,0 38,5 20,1 5,1 100,0
2000-4999 7,1 26,1 44 4 20,4 2,0 100,0
5000-9999 1,5 23,3 57,9 16,5 0,8 100,0
10 000-19 999 2,6 7,9 61,8 27,6 - 100,0
20 000-49 999 - 7,5 72,5 20,0 - 100,0
50 000 és tobb - - 65,0 30,0 5,0 100,0
Osszesen 13,5% 20,9 35,2 21,2 9,2 100,0

17/a. sz. tablazat

Foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya a telepiilések népességnagysaga szerint,
1990-2011 kozott

%

Népességnagysag1990- Foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya
ben /{6 1990 2001 2011 2011. év az
1990. év %-
aban
200 f6 alatt 46,0 60,4 53,0 1154
200-499 38,5 51,9 46,4 120,5
500-999 36,0 48,9 43,3 120,3
1000-1999 34,2 46,0 42,5 124,3
2000-4999 33,3 44,6 40,5 121,5
5000-9999 31,5 423 39,2 124,1
10 000-19 999 29,2 38,9 36,7 125,8
20 000-49 999 29,9 38,6 37,4 125,3
50 000 és tobb 28,2 35,4 35,8 127,1

Osszesen 36,2 48,7 442 122,1
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17/b. sz. tablazat
A foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranyanak alakulasa a telepiilések
népességnagysaga szerint, 1990-2011 kozott

Népességnagy- A foglalkoztatott nélkiili haztartasok ardnyéanak alakuldsa 1990-2011

sag kozott,
/16 2011. év az 1990. évi szazalékaban
150%-nal 130- 120- 100- 100%-nal  Osszesen
tobb 150% 130% 120% kevesebb
200 f6 alatt 16,6 16,2 9,7 29,2 28,2 100,0
200-499 17,8 18,3 15,2 30,2 18,5 100,0
500-999 15,0 19,8 14,3 36,8 14,0 100,0
1000-1999 15,2 20,7 21,0 35,0 8,0 100,0
2000-4999 11,6 23,6 22,2 38,3 43 100,0
5000-9999 10,5 32,3 21,1 31,6 4.5 100,0
10 000-19 999 11,8 35,5 21,1 28,9 2,6 100,0
20 000-49 999 7,5 40,0 30,0 22,5 - 100,0
50 000 és tobb 10,0 35,0 40,0 15,0 - 100,0
Osszesen 14,9 21,2 17,6 33,8 12,5 100,0

3.2. A fejlettség jellemzoi a telepiilések népességnagysaga szerint
3.2.1. Komponens és fokomponens mutatok a videki atlag szazalékaban

Miutdn az abszolut mutatok hasznalata komponens és fokomponens szinten meglehetds
nehézséget okozott volna, ezért az egyszerliség kedvéért itt relativ mutatdkat
alkalmaztunk, amelyeket a vidéki atlag szazalékdban adtunk meg.

Az értékhatarokat a vidéki atlagtol vald eltérés nagysaga alapjan hataroztuk meg, és a
kapott gyakorisagi megoszlasok alapjan egy kilenc értékii skalat alakitottunk ki, ahol az
elsd kategoria a leginkabb kedvezdtlen, a kilencedik a legkedvezdbb poziciot jelzi.

A mutatok értelmezesi korlatai

A statikus mutatok esetében az értelmezési korlatok attdl fiiggenek, hogy milyen
jelenséget vizsgalunk. Igy példdul a demografiai komponens esetében, ahol a range
értékei meglehetdsen nagyok, tovabba a komponens elemi valtozoi telepiilésnagysag
szerint meglehetdsen valtozo szoérdst mutatnak, ezért a komponens szintli valtozo
nagyjabodl hasonld képet mutat, mint az elemi indikatorok.
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Mas a helyzet a tudastOke, a munkaerdpiaci, a gazdasdgi komponens, valamint a
fokomponens mutatd esetében, ahol az elemi mutatok "egy iranyba" huznak, és ily
modon halmozottan 6sszeadédnak. Ennek eredményeként a telepiilés kategoriak kozotti
kiilonbségek megsokszorozodnak, kovetkezésképpen e mutatok nem alkalmasak az egyes
telepiilés kategoriak kozotti oOsszehasonlitasra, csupan a telepiilés kategoridkon
beliiliekre. Alapvetéen tehat arra, hogy bemutassuk a népességkategorian beliili
fejlettségbeli kiilonbségeknek a vizsgalt jelenségre (fliggd valtozora) gyakorolt hatasat.
gy példaul a népesség idéfelhasznalasi jellemzdinek a vizsgalatakor feltehetjiik azt a
kérdést, hogy vajon az egyes népesség kategoridkon beliil, a fejlettségi alapmodul
szerinti kiilonbségek miként befolyasoljadk az ott ¢lok kiilonbozo tevékenységekre
forditott idejét. Az erre vonatkozo vizsgélatot egy késdbbi fazisban tervezziik elvégezni.
E tanulmany keretei kozott a csaladszerkezet térségi és telepiiléstipus szerinti jellemzait
kivanjuk bemutatni.

Mas a helyzet a dinamikus mutatok esetében, amelyek alapvetden arra hivjak fel a
figyelmet, hogy az adott telepiilés kategéridhoz tartozd telepiilések - Oonmagukhoz
képest - milyen fejlédési dinamikat produkaltak a vizsgalt két évtized alatt. 4 mutatok
alapjan lathato, hogy minél kisebb lélekszamu kategoriat vesziink alapul, anndl inkabb
heterogénebb a fejlodés dinamikdja. Ezen kiviil a demografiai komponens, valamint a
tudastoke esetében az is jellemzd, hogy a kisebb telepiilések Oonmagukhoz képest
nagyobb eldrehaladast értek el, mint a nagyobb telepiilések. Ezt egyébként mar az elemi
szintli mutatok is jelezték.

Az egyes komponenseken beliili tendencidkat illetden, részletesebben az aldbbiakat
lehet kiemelni.

Demogrdfiai komponens

A gyermekek, ¢és az idOsek egyesitett eltartottsagi mutatoi alapjan 2011-re szamitott
komponens szintli index alapjan egy feje tetejére allitott ferde gula képe bontakozik ki
eldttiink, amelynek "tetején" a legalacsonyabb, aljan a legmagasabb népességi
telepiilések helyezkednek el. E kép bizonyos fokig hasonld, mint amit az elemi
indikéatorok esetében figyelhettiink meg, azzal a kiilonbséggel, hogy azokhoz képest
némiképp kiegyenlitettebb profilt kaptunk. Ezt is figyelembe véve az alaptendencia
megegyez0, nevezetesen minél alacsonyabb a népességszam, annal heterogénebb az
egyes népesség kategoriak osszetétele a demogrdfiai vitalitas szempontjabol.

Tudastoke

A tudastoke Osszesitett pontértékei alapjan szamitott fejlettségi skdla meglehetdsen
eltér6 képet mutat, mint amit az egyedi indikatorok tiikroztek. Emlékeztetdiil, az
érettségizettek aranyat tekintve alig kétszeres volt a kiilonbség a 200 6 alatti, illetve az
50 ezer 16 feletti telepiilések kozott. Ezzel szemben az Osszesitett mutatd esetében, - a
legkedvezObb pozicidban (9. kategéridban) levok aranyat tekintve - a két szélsd
kategoria kozotti kiillonbség kozel dtvenszeres. (A 200 f6 alattiak kdrében 2,7%, a 200-
499 16 kozottiek esetében 1,7%, és az 50 ezer {6 feletti kategéridban 94,4%-ot tesz ki a
legkedvezObb pozicidban levo telepiilések hanyada.) Nyilvanvalo, hogy a tudastokeben
meglevo kiilonbségeket egyik mutato sem tiikrozi kelloképpen, hiszen az érettségizettek

aranyat jellemzo értékek alul becslik a kiilonbségeket, az dsszesitett pontértékek, pedig
feliil becslik.
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Munkaeropiaci komponens

A tudastkénél tapasztalt mérési anomalidk a munkaerdpiaci komponens esetében is
megfigyelhetdk, hiszen a tényleges kiilonbségeket a hasznalt mutatok itt sem tiikrozik
kelloképpen. Ez esetben is az elemi indikatorok alul, az dsszesitett pontérték alapjan
kimutatott értékek pedig feliil becslik a tényleges kiilonbségeket. A tudastokénél
tapasztaltakhoz képest az eltérés csak annyi, hogy a két sz€ls6 poluson levd telepiilési
kor kozotti kiilonbség itt joval mérsékeltebb formaban jelenik meg. Ez azt jelenti, hogy
az Osszesitett pontérték alapjan a 200 f6 alatti, illetve az 50 ezer 6 feletti kategoéridk
kozotti kiilonbség 15-sz6ros.

Gazdasagi komponens (egy adozora juto személyi jovedelemado 6sszege)

A gazdasagi komponens esetében a statikus mutatokat mindkét évre a vidéki atlag
szazalékadban szamitottuk ki (23/a. tablazat), a dinamikus mutatot, pedig az abszolut
értékek alapjan (23/b. tablazat), annak érdekében, hogy a telepiilések Oonmagukhoz
képest megtett fejlodését illusztraljuk.

A vidéki atlag szézalékdban kifejezett mutatd jelzi a varakozdsnak megfeleld képet,
nevezetesen azt, hogy a népességszam novekedésével aranyosan novekszik a magasabb
adobevétellel rendelkezd telepiilések hanyada. Tovabba az is megfigyelhet6. Hogy a
kistelepiilések korében szamottevo a polarizalddas.

Ha az adott telepiilés kategoridhoz tartozok dnmagukhoz mért fejlédési utjat vessziik
alapul, akkor e téren még nagyobb a kisebb telepiilések polarizalodasa. Igy példaul a
200 0 alatti telepiilések korében tobb mint egynegyedet tettek ki azok a telepiilések,
amelyeknél a 2011. évi érték a korabbinak a kétharmadat sem érte el, am ugyanitt ért el
a legmagasabb hdnyadot, kozel egyharmadot azon telepiilések kore, amelyeknél a 2011.
évi érték legalabb 50%-kal haladta meg a 2001. évit.

Azt lehet tehat mondani, hogy a telepiilések népességszamaval aranyosan csokken a
polarizdalodas mértéke, egészen a 10 ezer fos kategoridig, a 10 ezernél nagyobb
lélekszamu telepiiléseken vagy stagnalt, vagy visszaesett a mutato értéke. Kiillon emlitést
érdemel az 50 ezer f6 feletti telepiilési kor, amelyben csak a telepiilések egynegyedének
tapasztalhat6. E tendencia részben azzal magyarazhatdé, hogy a nagy I¢lekszamu
teleptilések meglehetésen magas bazisrol indultak, amelyet nehéz volt tartani, részben
pedig a népesség rohamos oOregedése kovetkeztében egyre csokkent az SZJA
befizetésére kotelezett foglalkoztatottak aranya.

Osszegezve tehét azt lehet mondani, hogy ha a kedvezdbb pozicidban levé telepiilések
aranyat vessziik alapul, akkor a 2011. évre szamitott indikatorok - a demografiai
komponens kivételével - azt mutatjadk, hogy minél nagyobb a telepiilés 1¢lekszama,
annal magasabb az adott kategodriaba tartozo telepiilések hanyada.

A dinamikus, tehat az 1990-2011 kozotti id6szakra vonatkozo6 indikatorok, pedig az
elébbivel ellentétes irdnyt tendenciakat jeleznek, nevezetesen minél kisebb a telepiilés,
annal nagyobb hanyadot képvisel a dinamikusabb fejlettségi utat megtett telepiilések
aranya. A kisebb telepiilések - jelent0s részben az alacsony bazis értékek miatt -
dinamikusabban fejlddtek, mint a nagyobb I¢lekszamuak.

Egyik legfontosabb tanulsagként tehat azt lehet megfogalmazni, hogy a valasztott
mérési modszer Oonmagdban nem meghatidrozo, hiszen az eredmények tényleges
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tartalmat csak megfelelé kontextusban lehet kellden értelmezni. Erték és vizsgélati
céltol fligg az, hogy melyik modszert tekinthetjiik kelléen relevansnak.

20/a. tablazat
Az egyes komponenseken, illetve fokomponensen beliil képzett fejlettségi
harmadok megoszlasa a telepiilés népesség nagysaga szerint, 2011-ben
(a vidéki atlag szazalékaban)
Y%

Telepiilés népesseég Fejlettségi harmadok 2011-ben
nagysaga Also6 | Kozépsé |  Fels6 | Osszesen
21/a. sz. tabla alapjan Demogrdfiai
200 6 alatt 49,2 32,9 17,9 100,0
200-499 32,2 56,5 24,3 100,0
500-999 22,7 49,0 26,3 100,0
1000-1999 15,0 51,2 33,8 100,0
2000-4999 8,4 61,1 30,5 100,0
5000-9999 8,1 60,3 31,6 100,0
10 000-19 999 1,2 70,4 28,4 100,0
20 000-49 999 7,1 76,2 16,7 100,0
50 000 és tobb - 94,4 5.6 100,0
Osszesen 23,0 50,1 26,9 100,0
22/a. sz, tabla alapjan Tudastoke
200 f6 alatt 58,7 26,2 15,1 100,0
200-499 46,3 39,0 14,7 100,0
500-999 54,0 27,2 18,8 100,0
1000-1999 60,8 9,5 29,7 100,0
2000-4999 28,1 36,9 35,0 100,0
5000-9999 11,7 38,5 50,8 100,0
10 000-19 999 1,2 19,8 79,0 100,0
20 000-49 999 - 7,2 92,8 100,0
50 000 és tobb - - 100,0 100,0
Osszesen 58,2 15,4 26,4 100,0
23/a. sz. tabla alapjan Munkaerdpiaci
200 f6 alatt 61,0 30,3 8,7 100,0
200-499 52,8 25,1 22,1 100,0
500-999 36,9 33,4 29,7 100,0
1000-1999 38,5 29,7 31,8 100,0
2000-4999 28,6 33,7 37,7 100,0
5000-9999 14,7 46,3 39,0 100,0
10 000-19 999 3,7 41,9 54,4 100,0
20 000-49 999 4,8 33,3 61,9 100,0
50 000 és tobb - 33,3 66,7 100,0
Osszesen 39,0 45,7 15,3 100,0
(25/a. tabla alapjéan) Fékomponens

gazdasagi komponens nélkiil
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200 f6 alatt 66,4 20,2 13,4 100,0
200-499 44,9 28,1 27,0 100,0
500-999 26,5 35,4 38,1 100,0
1000-1999 21,8 32,1 46,1 100,0
2000-4999 11,2 32,6 56,2 100,0
5000-9999 2,9 25,7 71,4 100,0
10 000-19 999 - 6,1 93,9 100,0
20 000-49 999 - 4.8 94,2 100,0
50 000 és tobb - - 100,0 100,0
Osszesen 30,3 28.9 40,8 100,0

20/b. tablazat
Az egyes komponenseken, illetve fokomponensen beliil képzett fejlettségi
harmadok megoszlasa a telepiilés népesség nagysaga szerint, 1990-2011 kozott
(a vidéki atlag szazalékaban)
Y%

Telepiilés népesség Fejlettségi harmadok 1990-2011 kozott
nagysiga Als6 | Kozépsé |  Fels6 | Osszesen
21/b. sz. tdbla alapjan Demogrdfiai

200 f6 alatt 25,4 39,2 35,4 100,0
200-499 22,4 44,8 32,8 100,0
500-999 29,0 47,1 23,9 100,0
1000-1999 39,0 44,0 17,0 100,0
2000-4999 44,2 48,0 7,8 100,0
5000-9999 56,4 60,2 3.8 100,0
10 000-19 999 76,3 23,7 - 100,0
20 000-49 999 90,0 10,0 - 100,0
50 000 és tobb 100,0 - - 100,0
Osszesen 35,2 438 21,0 100,0
22/b. sz. tébla alapjan Tudastoke

200 f6 alatt 16,4 33,0 50,6 100,0
200-499 18,8 46,8 34,4 100,0
500-999 25,4 54,4 20,1 100,0
1000-1999 29,4 58,9 11,7 100,0
2000-4999 35,9 45,0 9,1 100,0
5000-9999 47,0 41,7 53 100,0
10 000-19 999 71,0 27,7 1,3 100,0
20 000-49 999 92,5 7,5 - 100,0
50 000 és tobb 100,0 - - 100,0
Osszesen 28,0 54,3 17,7 100,0
23/b.. sz. tabla alapjan Munkaerdpiaci

200 f6 alatt 24,9 34,3 40,8 100,0
200-499 30,6 37,0 32,4 100,0
500-999 28,5 40,2 31,3 100,0
1000-1999 27,5 51,1 21,4 100,0
2000-4999 25,9 54,5 19,6 100,0
5000-9999 24.9 58,5 16,6 100,0
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10 000-19 999 18,5 61,8 19,7 100,0
20 000-49 999 15,0 72,5 12,5 100,0
50 000 és tobb 5,0 85,0 10,0 100,0
Osszesen 27.1 457 27,2 100,0
(25/b. tabla alapjan) Fokomponens, gazdasdgi komponens nélkiil

200 f6 alatt 21,3 21,2 57,5 100,0
200-499 243 26,4 49,3 100,0
500-999 29,8 29,8 40,1 100,0
1000-1999 38,9 28,7 32,4 100,0
2000-4999 42,7 31,1 26,2 100,0
5000-9999 55,1 30,8 14,1 100,0
10 000-19 999 67,6 16,3 16,1 100,0
20 000-49 999 78,6 11,9 9,5 100,0
50 000 és tobb 94,5 5,6 - 100,0
Osszesen 34,3 27,3 38,4 100,0

21/a. sz. tablazat
A demografiai komponens alakuldsa 2011-ben , a telepiilések népességnagysaga

szerint
%

Népességnagysag A demografiai komponens alakulasa 2011-ben
2011-ben /6 l.leg- 2 3 4 5 6 7 8 9.leg- Ossze-

kedve- kedve-  sen

zOtt- zObb

lenebb
200 f6 alatt 25,1 11,7 12,4 122 122 85 87 40 572 100,0
200-499 93 10,2 12,7 151 16,2 12,3 10,8 6,4 7,1  100,0
500-999 3,1 &1 11,3 152 18,5 17,5 12,2 8,0 6,1 100,0
1000-1999 16 56 78 16,1 17,8 17,3 16,1 11,3 6,4 1000
2000-4999 04 23 57 155 23,7 21,8 153 9,5 57 100,0
5000-9999 0,7 74 154 21,3 23,5 154 14,0 22 1000
10 000-19 999 1,2 17,3 198 333 173 8,6 2,5 100,0
20 000-49 999 7,1 23,8 357 16,7 11,9 48 100,0
50 000 és tobb 50,0 33,3 11,1 5,6 100,0
Osszesen 63 7,0 9,7 154 18,3 164 129 82 58 1000

21/b. sz. tablazat
A demografiai komponens alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-
2011 kozott
%

Népesség A demografiai komponens alakulasa 1990-2011 kozott
nagysag I.leg- 2 3 4 5 6 7 8. 9.leg- Ossze-
1990-ben  kedve- kedve- sen
/16 ZOtt- zObb

lenebb
200 6 100,0

alatt 12,1 63 7,0 88 22,1 &5 7,0 7,4 21,0
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200-499 6,4 60 10,0 10,1 20,1 14,7 129 114 8,5 100,0
500-999 6,3 9,6 13,1 147 182 142 85 10,0 54 100,0
1000-1999 72 13,9 17,9 168 165 10,7 82 6,0 2,8 100,0
2000-4999 7,5 145 222 214 169 9,8 43 3,1 0,4 100,0

5000-9999 10,5 24,1 21,8 21,8 150 3,0 23 1,5 100,0
10 000-19 100,0
999 23,7 342 184 11,8 39 79 ’
20 000-49 150 425 325 7,5 25 100,0
999

50 000 és 100,0
t6bb 40,0 45,0 15,0

Osszesen 8,1 12,0 15,1 14,7 17,6 11,5 8,0 7,3 5,7 100,0

22/a. sz. tablazat

A tudastoke alakulasa 2011-ben , a telepiilések népességnagysag szerint
%

Népességnagysag A tudéstéke alakulasa 2011-ben
2011-ben /6 I.leg- 2 3 4 5 6 7 8 9.leg- Ossze-
kedve- kedve-  sen
zOtt- zObb
lenebb
200 f6 alatt 32,1 142 124 95 95 72 72 52 2,7 100,0
200-499 289 11,8 13,0 11,3 109 94 69 6,1 1,7  100,0
500-999 174 11,1 17,5 11,1 149 92 8,6 6,3 3,9  100,0
1000-1999 155 89 14,8 10,2 109 10,0 11,1 11,6 7,0 100,0
2000-4999 5,9 6,1 16,1 12,1 144 104 11,9 12,1 11,0 100,0
5000-9999 0,7 29 81 103 14,0 13,2 11,8 20,6 184 1000
10 000-19 999 1,2 1,2 86 99 222 259 30,9 1000
20 000-49 999 24 48 190 214 524 100,0
50 000 és tobb 566 944 100,0
Osszesen 183 96 139 104 120 94 09,6 94 74  100,0

22/b. sz. tablazat
A tudastoke alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-2011 kozott
%

Népesség A tudastoke alakuldsa 1990-2011 kozott i
nagysag l.leg- 2 3 4 5 6 7 8. 9. leg- Ossze-
1990-ben  kedve- kedve- sen
/16 z6tt- zObb

lenebb
ig&fo 6,1 6,1 42 54 134 142 16,5 153 18,8 100,0
200-499 51 6,6 7,1 10,7 183 183 19,8 9,6 4,6 100,0
500-999 54 9,7 10,3 12, 223 19,4 14,5 4.2 1,4 100,0

1000-1999 34 11,8 142 154 250 185 89 24 0,4 100,0
2000-4999 51 14,1 16,7 17,3 24,8 12,8 7,1 1,8 0,2 100,0
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5000-9999 106 16,7 19,7 182 19,7 98 45 0,8 - 100,0

10 000-19 100,0
999 250 19,7 263 10,5 11,8 53 13 - - ’
20 000-49 100,0
40,0 27,5 250 50 25 - - - - ’
999
50 000 és 100,0
t6bb 75,0 25,0 - - - - - - -
Osszesen 6,5 10,7 11,8 13,0 20,9 164 12,5 52 3,0 100,0

23/a. sz. tablazat
A munkaerodpiaci komponens alakulasa 2011-ben, a telepiilések népességnagysaga

szerint
%

Népességnagysag A munkaerdpiaci komponens alakuldsa 2011-ben
2011-ben /6 l.leg- 2 3 4 5 6 7 8 9.leg- Ossze-

kedve- kedve-  sen

z6tt- z6bb

lenebb
200 f6 alatt 29,6 16,2 152 124 95 85 35 30 22 100,0
200-499 18,1 17,2 11,9 11,1 93 104 58 90 7,3 100,0
500-999 12,5 12,7 11,7 12,2 10,8 10,3 8,6 12,2 89 1000
1000-1999 10,6 14,5 134 9,7 88 11,3 10,2 11,1 10,5 100,0
2000-4999 51 95 14,0 10,6 104 12,7 12,9 142 10,6 100,0
5000-9999 0,7 6,6 74 184 169 11,0 154 140 9,6 100,0
10 000-19 999 2,5 1,2 11,1 198 11,1 99 27,2 17,3 100,0
20 000-49 999 48 7,1 16,7 9,5 262 16,7 19,0 100,0
50 000 és tobb 11,1 22,2 16,7 16,7 33,3 100,0
Osszesen 29,6 16,2 152 124 95 85 35 30 88 1000

23/b. sz. tablazat
A munkaerépiaci komponens alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint,
1990-2011 kozott
%

Népesség A munkaerdpiaci komponens alakuldsa 1990-2011 ko6zott
nagysag l.leg- 2 3 4 5 6 7 8. 9. leg- Ossze-
1990-ben  kedve- kedve- sen
/f6 z6tt- z6bb

lenebb
200 10 97 83 69 105 105 134 134 126 148 000
200-499 10,8 83 10,5 11,4 12,7 139 128 115 8,1 100,0
500-999 69 96 12,0 12,0 11,5 16,7 147 134 3,2 100,0

1000-1999 6,4 92 11,9 151 159 20,0 134 52 2,8 100,0
2000-4999 41 6,9 149 155 17,1 22,0 149 41 0,6 100,0

5000-9999 08 3,8 203 24,1 150 195 11,3 53 - 100,0
10 000-19 100,0
999 - 53 132 263 19,7 158 17,1 26 - ’
20 000-49 - - 150 30,0 27,5 150 12,5 - - 100,0
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999

50 000 és 100,0
t6bb - - 50 350 30,0 200 50 50 -
Osszesen 6,9 82 120 14,1 14,1 174 13,7 89 46 100,0

24/a. sz. tablazat
A gazdasagi komponens alakulidsa a telepiilések népességnagysaga szerint, 2011-
ben, a vidéki atlag szazalékaban mutaté alapjan

Népesség nagysag A gazdasagi komponens alakulasa 2011-ben
2001-ben 59% 60-79% | 80-99% 100- 150% | Osszesen
/16 alatt 149% felett

200 £6 alatt 35,8 18,2 18,7 20,1 7,2 100,0
200-499 25,0 26,7 19,2 26,4 2,6 100,0
500-999 13,5 25,4 24,9 32,1 4,2 100,0
1000-1999 6,6 24,7 19,7 32,9 9,8 100,0
2000-4999 1,7 14,8 26,1 41,3 16,1 100,0
5000-9999 - 5,9 24,3 47,1 22,8 100,0
10 000-19 999 - 2,5 7,4 51,9 38,3 100,0
20 000-49 999 - - 24 50,0 47,6 100,0
50 000 és tobb - - - - 100,0 100,0
Osszesen 14,6 21,1 21,0 333 10,0 100,0

24/b. sz. tablazat
A gazdasagi komponens alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint, 2001-
2011 kozott, abszolut mutaté alapjan

Népesség nagysag | A gazdasagi komponens alakuldsa 2001-2011 kozott, (2011. év a
2001-ben 2001. év %-aban)

/f6 63% 63-99% 100% 101- 151% | Osszesen

alatt 150% felett

200 f6 alatt 25,8 11,5 23,9 8,0 30,9 100,0
200-499 16,6 18,4 35,7 9,2 20,1 100,0
500-999 7,9 25,7 37,7 16,4 12,4 100,0
1000-1999 4,6 30,2 40,0 15,9 9,3 100,0
2000-4999 2,6 28,0 47,0 13,6 8,8 100,0
5000-9999 0,8 26,3 56,4 12,0 4,5 100,0
10 000-19 999 - 42,5 50,0 7,5 - 100,0
20 000-49 999 - 46,3 46,3 7,3 - 100,0
50 000 és tobb - 75,0 25,0 - - 100,0
Osszesen 9,4 25,0 39,0 12,7 13,9 100,0
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A fékomponens mutato

A korabban kifejtetteknek megfelelden, a fOkomponens mutatdé alapvetéen hasonlod
képet mutat, mint amit a humén téke, valamint a foglalkoztatasi komponens esetében
megfigyelhettiink, azaz ha a kedvezébb pozicioban levd telepiilések ardnyat vessziik
alapul, akkor a 2011. évre szamitott indikatorok azt jelzik, hogy minél nagyobb a
telepiilés 1¢lekszama, annal magasabb az adott kategdridba tartozo telepiilések hanyada.

A dinamikus, tehat az 1990-2011 kozotti idészakra vonatkozé indikatorok pedig az
elébbivel ellentétes irdnyl tendenciakat jeleznek, nevezetesen minél kisebb a telepiilés,
annal nagyobb hanyadot képvisel a dinamikusabb fejlettségi utat megtett telepiilések
aranya. A kisebb telepiilések - jelent0s részben az alacsony bazis értékek miatt -
dinamikusabban fejlédtek, mint a nagyobb I¢lekszdmtak. Mindez azonban a dontd
tobbség esetében csak viszonylag szerényebb mértékii felzarkdzasra volt elégséges.

A kistelepiilések felzarkozasa mogott valojaban egy erdteljes polarizalodas huzodik meg,
ami azt jelenti, hogy egy résziik kiugroan javulo poziciot ért el, mig mdsok helyzete
alapvetdoen konzervalodott, esetleg még romlott is. A trendek érzékeltetése céljabol
érdemes kiemelni a 200 f6 alatti telepiiléskort, amelyben - a gazdasagi komponens
nélkiili fédkomponens szerint - a felsé harmadba tartozé telepiilések ardnya 1990-2011
kozott 3,5%-161 13,4%-ra novekedett, és ezzel parhuzamosan az als6 harmadbelieké
81,7%-10l 66,4%-ra csokkent. Ez a trend bizonyos mértékig jellemz6 az 1000 f6 alatti
telepiiléskor egészére.

Ez a tendencia kistérségen belill is kialakulhat, amely arra hivja fel a figyelmet, hogy a
fejlesztéspolitika céljait és eszkozeit arnyaltabban kell megfogalmazni annak érdekében,
hogy maguk a hdtranyosnak mindsitett kistérségek is harmonikusabban, és ez dltal
hatékonyabban fejlodhessenek. Mindez azt jelenti, hogy a telepiilés szintli vizsgalatokra
legalabb akkora hangsulyt kell helyezni, mint a kistérségiekre.

25/a. sz. tablazat
A fokomponens mutaté harmadai a telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-
ben és 2011-ben, statikusan
A valtozat: a gazdasagi komponens nélkiil

%

A Népess€égnagysa
fékomponens | 200 | 200- | 500- | 1000- | 2000- | 5000- | 10- | 20- | 50000 | Ossze-
mutatd har- | 6 499 | 999 | 1999 | 4999 | 9999 | 19999 | 49999 | és sen
madai alatt tobb

1990
Also 81,7 | 572 | 36,1 | 21,9 | 11,6 | L5 - - - 35,1
Ko6z¢eps6 14,8 | 27,9 | 329 | 324 | 314 | 21,1 | 26 2,5 - 27,9
Felso 35 | 149 | 31,0 | 457 | 570 | 774 | 974 | 97,5 | 100,0 | 37,0
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

2011
Also 66,4 | 449 | 266 | 21,8 | 11,2 | 29 - - - 30,3
Ko6z¢Eps6 20,2 | 282 | 354 | 32,1 | 323 | 258 | 6,1 4.8 - 29,0
Felso 13,4 | 269 | 38,0 | 46,1 | 56,1 | 71,3 | 93,9 | 952 | 100,0 | 40,7
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Osszesen | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |

25/b. sz. tablazat
A fokomponens mutaté harmadai a telepiilések népességnagysaga szerint, 2001-
ben és 2011-ben, statikusan
A valtozat: a gazdasagi komponensel
Y%

A Népess€égnagysa
fékomponens | 200 | 200- | 500- | 1000- | 2000- | 5000- | 10 - 20- | 50000 | Ossze-
mutaté har- | £ 499 | 999 | 1999 | 4999 | 9999 | 19999 | 49999 | és sen
madai alatt tobb
2001
Alséd 68,1 | 51,1 | 31,5 | 235 | 13,4 | 3.8 - - - 32,5
Kozépsé 249 | 34,1 | 46,6 | 393 | 42,6 | 39,1 | 21,1 7,3 - 37,6
Felsd 7,0 148 | 21,9 | 372 | 44,0 | 57,1 | 78,9 | 92,7 | 100,0 | 29,9
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
2011
Also 61,6 | 454 | 27,1 | 22,9 | 11,0 | 3,0 - - - 30,1
Koézepsod 30,9 3,6 | 495 | 41,9 | 432 | 41,2 | 222 9,5 - 40,2
Fels6 7.5 17,0 | 234 | 352 | 458 | 558 | 77,8 | 90,5 | 100,0 | 29,7
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

26/a. sz. tablazat
A fokomponens mutaté alakulasa telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-2011

kozott, statikusan a valtozat: a gazdasagi komponens nélkiil
Y%

A Neépességnagysa
fékomponens | 200 | 200- | 500- | 1000- | 2000- | 5000- | 10- | 20- | 50000 | Ossze-
mutatd  ala- | 6 499 | 999 | 1999 | 4999 | 9999 | 19999 | 49999 | és sen
kulasa alatt tobb

1990
i‘eﬁﬁi’bb 360 | 94 | 3.1 | 01 | 02 - - - - 6.1
2. 223 | 20,8 | 8,6 4,2 1,0 - - - - 9,7
3. 234 | 27,0 | 244 | 17,6 | 104 | 15 - - - 19,3
4. 6,1 10,7 | 10,1 | 10,3 | 10,2 5,3 - - - 9,3
5. 58 | 104 | 11,9 | 10,7 | 114 | 5,3 1,3 - - 9,9
6. 2,9 6,8 | 108 | 11,3 | 9,8 | 10,5 1,3 2,5 - 8.8
7. 1,4 57 | 112 | 134 | 128 | 13,5 | 6,6 - 9,6
8. 1,0 6,5 | 12,8 | 19,2 | 232 | 30,1 | 23,7 | 250 - 14,4

52



9. legkedve-

Zébig edve 11 | 27 | 70 | 130 | 210 | 338 | 67.1 | 725 | 1000 | 13,0
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
2001

1. legked-

vezétlencby | 220 | 41 1,0 0,2 - - - - - 3,4
2. 274 | 18,0 9,1 4.1 0,8 - - - - 9,8
3. 232 | 28,0 | 23,5 | 20,0 | 12,0 | 23 - - - 20,0
4. 6,4 10,8 | 11,1 8,8 104 | 638 - - - 9,3
5. 6,1 8,9 9,9 9.4 9,8 9,8 5,0 - - 8,8
6. 6,1 9.4 10,8 | 10,0 | 11,2 | 10,5 1,3 - - 9,5
7. 22 45 9,5 9,9 11,2 | 165 | 13,8 | 7,3 - 8.3
8. 3,8 9,7 17,7 | 18,7 | 233 | 19,5 | 20,0 | 14,6 - 15,6
9. legkedve-

Zébig CVE 29 | 65 | 73 | 190 | 215 | 346 | 60,0 | 78,0 | 100,0 | 154
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
2011

1. legked- - - - -
vezOtlenebb 11,2 2,5 0,6 ) ) 2,1
2. 25,1 | 15,6 | 75 3,8 1,7 - - - - 9,3
3. 30,1 | 26,8 | 18,5 | 18,0 | 9,5 2,9 - - - 18,9
4. 8,0 8,9 11,3 | 123 9,5 2,9 1,2 - - 9.4
5. 7,2 9,7 11,1 | 10,0 | 93 11,0 1,2 24 - 9.4
6. 5,0 9,5 13,0 | 9.8 13,8 | 11,8 3,7 24 - 10,1
7. 5,7 7,6 11,7 | 10,5 | 10,0 | 11,8 | 13,6 7.1 - 9,4
8. 5,7 1,6 | 14,1 | 150 | 20,3 | 294 | 358 | 357 - 15,0
9. legkedve-
Zébebg Ve 20 | 77 | 122 | 206 | 258 | 301 | 444 | 524 | 100,0 | 163
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
26/b. sz. tablazat
A fokomponens mutaté alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint, 1990-
2011 kozott, dinamikusan
A valtozat: a gazdasagi komponens nélkiil
%
A Népességnagysa
fékomponens | 200 | 200- | 500- | 1000- | 2000- | 5000- | 10 - 20- | 50000 | Ossze-
mutaté ala- | £5 499 | 999 | 1999 | 4999 | 9999 | 19999 | 49999 | és sen
kulasa 1990- | alatt tobb
2011 kozott
1. legked-
vezéilenchb 45 49 49 58| 102| 20,6| 388| 357| 61,1 8,1
2. 6,3 8.3 85| 14,6 13,6| 176] 12,5| 31,0| 16,7| 11,0
3. 10,5 11,1 16,4 | 18,5| 189| 169| 163| 11,9| 16,7| 152
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4. 6,0 8,2 10,3 9,1 10,2 11,0 2,5 9,5 5,6 8,8
5. 7,1 8,5 9,5 10,5 11,4 11,0 6,3 - - 9,3
6. 8,1 9,7 10,0 9,1 9,5 8.8 7,5 2,4 - 9,2
7. 16,0 18,7 19,2 16,8 16,1 5,1 8,8 4.8 - 16,6
8. 17,3 12,8 11,0 8,9 7,4 5,9 2,5 4,8 - 10,6
iﬁgkedve' 243 179 102| 67| 28| 29| 50| - - 11,2
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
26/c. tablazat
A fokomponens mutaté alakulasa a telepiilések népességnagysaga szerint, 2001,
2011, statikusan
B valtozat: a gazdasagi komponenssel
%

A Neépességnagysa
fékomponens | 200 200- | 500- | 1000- | 2000- | 5000- | 10- 20- | 50000 | Ossze-
mutatd ala- 6 499 999 1999 | 4999 | 9999 | 19999 | 49999 és sen
kulasa alatt tobb

2001
i‘e;%iii'bb 350 | 149 | 54 | 17 | 06 | - - - - 8,5
2. 19,1 | 20,5 | 134 | 9.6 3,6 - - - - 12,1
3. 14,0 15,7 12,7 12,2 9,2 3,8 - - - 11,9
4. 10,8 13,2 16,1 13,0 14,4 11,3 2,5 - - 13,1
5. 9,2 13,7 15,9 13,7 14,4 13,5 7,5 - - 13,4
6. 4,8 7,1 14,6 12,5 13,8 14,3 11,3 7,3 - 11,1
7. 2,9 6,9 10,5 13,1 11,8 15,0 11,3 9,8 - 9,8
8. 2,2 3,8 6,6 9,6 12,2 12,8 18,8 14,6 - 7,7
iélligkedve' 1,9 | 41 | 48 | 145 | 200 | 293 | 488 | 68,3 | 100,0 | 12,4
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

2011
i‘e;%ﬁde'bb 23,6 | 1L1 | 41 | 13 | 06 . - - - 6,7
2. 25,1 18,9 11,4 9,4 4,0 1,5 - - - 12,4
3. 12,9 15,4 11,6 12,2 6,4 1,5 - - - 11,0
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4. 124 | 138 ] 167 | 170 | 138 | 66 | 25 - _ 14.0

5. 12 | 140 | 177 | 120 | 172 | 154 | 25 | 24 ) 14.0

6. 72 | 98 | 152 | 130 | 123 | 191 | 173 | 7.1 ) 12,1

7. 40 | 76 | 86 | 113 | 117 | 176 | 235 | 190 | - 9.6

8. 15 | 51 | 85 | 100 | 142 | 125 | 111 | 167 | - 8.3

9. legkedve-

Zéb‘;g SV o0 | 43 | 63 | 139 | 199 | 257 | 432 | 548 | 100,0 | 118

Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Valtozo neve: nepszam_2001'valt_fokomponens_szj

4. Strukturalis folyamatok és a fejlettség jellemz6i régiok szerint

4.1. A fobb strukturalis folyamatok alakulasa az elemi indikatorok tiikrében

4.1.2. Telepiilésszerkezet région beliil

A régios jellemzok bemutatdsa fontos részét képezi a vizsgalatnak, mar csak azért is,
mert az orszagos atlagok alapjan szamitott fejlettségi mutatok elfedik a térségi szinten
megjelend valtozatos képet.

Abbol indultunk ki, hogy a régios egyenlotlenségek - bizonyos mértékben - szinte
sziikségszerii velejaroi a fejlodésnek, hiszen a kiilonbozo tarsadalmi, gazdasagi,
valamint természeti erdforrasok nem egyenletesen oszlanak meg az orszag teriiletén,

tovabba a kiilonb6zo erdforrasoknak a fejlodésben betoltott szerepe is koronként valtozo.

Mindezek 6nmagukban is folyamatosan ujratermelik a régiok kozotti, idonként valtozo
nagysagu ¢s differencialodast, kovetkezésképpen - egy bizonyos tartomanyon beliil - a
régios egyenldtlenségek elkertilhetetlenek. Ugyanakkor tarsadalomtorténeti tapasztalat,
hogy ha egy adott allam teriiletén talzott mértékiivé valnak a térségi egyenldtlenségek,
akkor az negativ hatassal van az orszag egészének a fejodésére is.

A régios mutatokat az orszagos Osszesen szazalékaban adtuk meg, ily modon az egyes
fejlettségi komponensek kapcsan érzékeltetni lehet az orszagos atlagtol valo eltéréseket.
Ez alapjan fejlettségi tizedeket képeztiink, amelyeket a - konnyebb attekinthetdség
érdekében - harmadokra vontuk 6ssze, ezaltal egyszeriibben lehet kimutatni a fontosabb
fejlodési iranyokat. Miutdn a felsd, tehat 7-t6l 10-ig tartd tizedekben viszonylag
alacsonyabb a telepiilések szama, ezért a fels6 négy tized alkotja a fejlettség szerinti
felsé harmadot.

Mieldtt azonban a fejlettség szerinti kiilonbségeket bemutatnank, roviden kitériink az
egyes régiokra jellemzo telepiilésszerkezeti sajatossagok felvazolasara. E szandékunk
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mogott az a korliilmény hizédik meg, hogy a régids kiillonbségek jelentds részét nem
csupan a térségi, hanem a telepiilésszerkezeti sajatossagok is taplaljak.

A kordbbiakban mar bemutattuk, hogy a telepiilésnagysdg komoly mértékben
befolyésolja az egyes tarsadalmi-demografiai folyamatok alakulasat. Igy tobbek kozott
megallapithaté volt, hogy a nagyobb, elsdsorban az 6t ezer fo feletti telepiiléseken
erbteljes eloregedési folyamatok indultak el, amelyhez a nagyobb (50 ezer f6 feletti)
varosokban jelentdés mértékii népességvesztés is tarsult. Ezzel parhuzamosan viszont a
kisebb telepiilések korében a vizsgalt demografiai folyamatok mentén markéans
polarizalodast lehetett megfigyelni. Tovabba azt is ki lehetett mutatni, hogy a tudastoke
tekintetében jelentdsen mérséklddtek a kiilonbozd 1élekszamu telepiilések kozotti
kiilonbségek.

Ezek a telepiilésnagysag szerint formalodo tendencidk - a térszerkezeti adatottsagoktol
fliggden - kiilonbozé mértékben befolyasolhattdk a régios szintl fejlodési iranyt: egyes
esetekben kumuladltak a régio egészére jellemzo tendencidkat, mds esetekben, pedig
bizonyos mértékig kiegyenlito szerepet téltottek be.

A régiok telepiilésnagysag szerinti jellemzoi

Az egyik poluson, - a Nyugat,- és a Dél-Dunantalon - a kis 1élekszdmu telepiilések
tulsalya jellemz6, miutan a telepiilések felét az 500 f6 alatti aprofalvak adjak, tovabbi
egynegyedét, pedig az 500-1000 6 kozottiek. (27. sz. tablazat)

A masik polust részben a kozép-magyarorszagi régio képezi, ahol viszont a 2000 6
feletti teleptilések a dominansak (kozel kétharmadot tesznek ki), &m, viszonylag magas
ezen telepiilés kategoria hanyada a Dél-Alfoldon (55%) és az Eszak-Alfoldon is (39%).
A tobbi régio e tekintetben kozbiilsd helyet foglal el.

Ha csupéan az itt felvazolt térszerkezeti adottsdgokat vessziik alapul, akkor a korabban -
telepiilésnagysag alapjan - kimutatott tendencidk alapjan a kovetkez6 kérdéseket lehet
megfogalmazni:

- Vajon a kozép-magyarorszagi, a dél-alfoldi, valamint az észak-alfoldi régiok
eloregedését, és az ebbdl fakadd negativ hatdsokat jelentésebben megterheli-e a
nagyobb I¢lekszamu telepiilések kiterjedtebb jelenléte? Paradox modon a kérdést
oly modon is megfogalmazhatjuk, hogy a nagyobb telepiilések, mint a humantdke
kozpontjai vajon mddosulo fejlédési palyara sodrédnak-e a részben a demografiai
vitalitds erdteljes hanyatlasa, részben a fenntarthatd életmindségnek, mint
tarsadalmi értéknek az elotérbe kertilésével? Az utdbbi tényezdt tekintve a
szuburban kistelepiilések komoly versenytarsat jelentenek, ami hosszabb tavon azt
jelentheti, hogy szdmos jelenlegi centrum telepiilés szerepe alapvetéen a
munkahely  kindlat, valamint a kiilonbozé  szolgaltatdasi  (kereskedelmi,
egészségligyi, kulturdlis, stb.) feladatok ellatasara korlatozodhat.

- A Nyugat, - é¢s Dél-Dunéntilon tilstulyban levé kisebb 1¢élekszamu telepiiléseken - a
demografiai folyamatok mentén - kialakult polarizdlodas merre billenti a mérleget?
A demografiai vitalitds szempontjabol kedvezd adottsagu kistelepiilések vajon
régids szinten tudjak-e ellensulyozni a hanyatl6 falvak altal gerjesztett kedvezdtlen
folyamatokat?
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A fenti kérdések kapcsan nem alaptalan az a feltételezés, hogy - strukturalis kényszerek
hatasdra - mar a jelenben formalodnak a jovoben jellemzo térségi és telepiilési szintii
egyensulyok, amelyek szamottevoen eltérnek majd a mostanitol.

27. sz. tablazat
A régiok telepiilésnagysag szerinti megoszlasa, 2011-ben

%

Telepiilésnagysag, Régiok
f6, 1990. évi Kozép- Kozép- Nyugat- Dél- Eszak- FEszak- Dél-  Egyiitt
allapot Mo. Dunan- Dunan- Dundn- Mo. Alfold  Alfold

tul tal tal
200 f6 alatt 1,1 7,2 16,1 12,7 7,1 2,3 0,4 8,6
200-499 2,7 19,0 32,1 37,6 20,6 8,4 3,1 223
500-999 11,2 24,4 27,7 23,5 26,5 21,6 16,5 23,5
1000-1999 23,0 24,7 15,3 15,1 25,4 28,8 252 213
2000-4999 33,7 16,5 6,3 7,6 15,5 23,4 33,9 15,6
5000 felett 28,3 8,2 2,6 3,5 4,9 15,4 20,9 8,5
Osszesen 100,0  100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0

4.1.2. Demografiai komponens mutatoi
Népességszam valtozasa

A népességszam kedvezbtlen alakulasa miatt altalanos tendencia, hogy az utdbbi két
évtizedben minden régidoban erdteljesen megndvekedett az alsé harom tizedbe tartozéd
teleptilések hanyada, 4m a novekedés mértékét tekintve igen nagyok a kozottik levo
kiilonbségek. Kozép-Magyarorszdg kiemelkedden kedvezd helyzetét mutatja az a
koriilmény, hogy az als6 harom tizedbe tartozé telepiilések részaranya elenyészo, és
kiugroan magas a felso tizedekbe tartozoké. (28. sz. tablazat)

A 90-es években - a sziiletésszam kedvezdbb alakuldsa miatt - az alfoldi régiok
népességszama még kedvezdbben alakult, mint a dundntdliaké, s6t az észak-
magyarorszagi  régié mutatdi is meghaladtak a Nyugat, - és a Dél-Dunantuliakét. A
2000-es években azonban mar a keleti térségeket is elérte a népességfogyas, ily mdédon
az als6 harom tizedbe tartozok részaranyat tekintve kiegyenlitddés kovetkezett be.

A Dunantul régioi - egymdshoz viszonyitva - idoben valtozo képet mutatnak: a 90-es
években még a Nyugat-Dunanttl volt a leginkabb kedvezdtlen helyzetben, hiszen - a
népességszam valtozasat tekintve - itt volt a legmagasabb az als6 harom, tehat a
kedvezdtlen és a legalacsonyabb a fels6 négy tizedbe tartozé telepiilések hanyada. A
2000-es években, komoly mértékben megvéltozott Nyugat,- ¢és Dél-Dunantil
egymashoz viszonyitott pozicidja: Nyugat-Dunantiulon - a térség er6sddd gazdasagi
pozicidja révén - a romlds mértéke viszonylag enyhe volt, ezzel szemben a Dél-
Dunanttilon tobb mint kétszeresére ndvekedett az alsé harmadba, és egydtodére
csokkent a felsd négy tizedbe tartozo telepiilések hanyada, kovetkezésképpen helyet
cseréltek a népességreprodukcios sorrendben. A Kozép-Dunantal viszont a 2000-es

crer
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Az eltelt két évtizedben vdltozott a keleti térsegek egymashoz viszonyitott pozicidja is: a
90-es évek elején még egyértelmiien az észak-alfoldi régio volt a leginkabb kedvezo, és
az észak-magyarorszagi a leginkabb kedvezdtlen helyzetben. Eszak-Alfold a 2000-es
években is megtartotta vezetd helyét, azonban a Dé¢l-alfoldon drasztikusan - kozel
négyszeresére - novekedett az als6 harmadhoz tartoz6 telepiilések részaranya, ily médon
a népességszam alakulasat tekintve jelenleg az utolso helyre kertlt.

28. tablazat
A népességszam valtozasa alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionkeént, 1990-
2011 kozott
%
Tizedek A népességszadm valtozasa régionként 1990-2011 kozott
Régiok
Kozép- Kozép- Nyugat- Dél- Eszak- FEszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dunantal Dunantdl Dunantal M.o. alfold alfold se
1990-2001 kozott

1-3. 1,6 14,9 30,3 22,2 19.4 8,5 11,2 18,7
tized
4-6. 35,2 61,0 58,1 62,8 68,0 77,9 80,9 64,1
tized
7-10. 63,2 24,1 11,6 15,6 12,6 13,6 7,9 17,2
tized

Egytitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001-2011 kozott

1-3. 2,6 20,2 35,8 49,0 37,1 18,5 40,9 33,1
tized
4-6. 59,0 70,6 56,4 47,6 59,2 80,0 57,9 60,3
tized
7-10. 38,4 9,2 7,8 3.4 2,9 1,5 1,2 6,6
tized

Egytitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Vandorlasi egyenleg

A vandorlasi kiilonbozet is részben hasonld tendencidkat mutat, mint amit a
népességszam alakulasanal tapasztaltunk, els6sorban azért, mert az altalanos
népességfogyas komoly mértékben elapasztotta a vandorlas forrasait, kovetkezésképpen
csupan a bevandorldsi egyenleg visszaesésének a mértékében vannak jelent6sebb
eltérések az egyes régiok kozott.

E téren is kiemelked6en kedvezd a kozép-magyarorszagi régid helyzete (itt a
legmagasabb a fels6 harmadba tartozé telepililések hényada), a viszonylag kedvezd
vonzoképesség mogott a kdzponti fekvésbdl fakadd elénydk hizédnak meg. (29. sz.
tablazat)

A 2000-es években a Kozép, - és Nyugat-Dunantil relativ helyzete - a gazdaséagi
pozicid erdsddésének koszonhetden - jelentdsen javult a Dél-Dunantilhoz képest is. A
népességszam alakuldsaval 0Osszefliggésben azt lehet mondani, hogy a kodzép-
magyarorszagi, valamint a kozép,- és nyugat-dunantuli régioban a népességszam
viszonylag kedvezé alakulasa alapvetoen a gazdasagi pozicio altal generalt
bevandorldsnak koszonheto.
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A 2000-es években az észak,- és a dél-alfoldi régidiban is - a bevandorlasi egyenleget
illetéen - a relativ pozicid javulasa figyelhetd meg, azonban ez esetben e folyamat
mogott nem a térség gazdasagi erejének a javulasa huzodik meg, hanem a tortént, hogy -
a sziiletésszam jelentds csokkenése miatt - a korabbi nagyobb mérvii elvandorlas "nem
volt tarthato".

29. tablazat
A vandorlasi egyenleg alapjan képzett tizedek alakulasa, régionként, 1990-2011
kozott
%
Tizedek A vandorlasi egyenleg valtozasa régionként, 1990-2011 kozott
Régiok
Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél-  FEszak- Eszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dunéntil Dunantal Dundntdl M.o. Alfold Alfold  sen
1990-2001 kozott

1-3. 1,1 30,2 36,8 40,3 36,0 40,6 30,0 34,3
tized
4-6. 50,7 55,1 54,8 49,7 57,6 56,1 64,2 55,7
tized
7-10. 48,2 14,7 8,4 10,0 6,4 3,3 6,8 11,0
tized

Egytitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001-2011 kozott

1-3. 1,0 18,9 24,0 50,1 37,2 28,8 24,3 30,6
tized
4-6. 58,9 66,7 62,8 42,0 47,1 67,6 71,7 58,9
tized
7-10. 40,1 14,4 13,2 7,9 5,7 3,6 4,0 10,5
tized

Egytitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Kordésszetétel, eltartottsagi ratak alakulasa

A gyermek népesség részaranyat tekintve az észak-magyarorszagi régié mar hosszabb
nyugat-magyarorszagi régio helyezkedik el. (30. - 31. sz. tablazat) a legnagyobb mérvii
romlas, pedig a D¢l-alfoldon kovetkezett be, ily modon lesiillyedt a Nyugat-Dunantal
szintjére. A gyermekek eltartottsagi ratdjanak alakuldsa kapcsan alapvetden
ugyanezeket a tendencidkat lehet megfigyelni.

Az oregedeési folyamatokat tekintve ugyancsak a Dél-alfoldon figyelhetd meg a
legkedvezdtlenebb tendencia, miutan - két évtized alatt - az iddsek hanyada itt
novekedett meg a legnagyobb mértékben (tobb mint egynegyedével). (32. sz. tablazat) a
Dél-alfold kordsszetételének nagymérvii romlésa alapvetden a térség sajatos
telepiilésszerkezetével magyarazhatd, nevezetesen azzal, hogy ebben a régidoban
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meglehetdsen magas az 5 ezer o feletti telepiilések részaranya. Korabban bemutattuk,
hogy ebben a telepiilési korben nagyon kedvezdbtleniil alakultak a kordsszetételre hatod
folyamatok, és e térség kedvezotlen helyzete jelentds mértékben ennek kdszonhetd.

A 90-es ¢évek elején a nyugat-dunantuli térség eloregedése szinte kiugrd volt, a
tovabbiakban viszont csak mérsékelt romlas kovetkezett be, am ezzel egyiitt is a
legrosszabb pozicidban levd térségek, kozé tartozik. A Nyugat-Dunéantul kedvezdtlen
demografiai helyzete csak kisebb részben magyarazhatd telepiilésszerkezeti
adottsagokkal, sokkal inkabb arrdl van szo6, hogy az évtizedek ota tartd kedvezdtlen
sziiletésszam megvetette az eloregedési folyamatok alapjat, amelyet a relative kedvezd
bevandorlas is csak részlegesen tud mérsékelni.

A kozép-magyarorszagi régioban - a viszonylag kedvezd bevandorlasnak kdszonhetéen
- tovabbra is a legalacsonyabb az eléregedés folyamata, 4m a romlas ebben a térségben
1s megfigyelhetd.

30. tablazat
A népesség korosszetételének alakulasa régiok szerint, 1990-2011 kozott

%
Régiok 0-14 évesek aranya 1990-2011 kozott
1990-ben 2001-ben 2011-ben 2011. év az
1990. évi
%-aban
K6zép-M.o. 20,5 18,0 16,4 80,0
K6zép- 72,4
Dunantil 20,3 17,8 14,7
Nyugat 74,2
Dunzatil 17,8 16,0 13,2
Dél-Dunantul 19,9 18,4 15,4 77,4
Eszak-M.o. 19,5 18,8 16,2 83,0
Eszak-alfold 22,2 20,5 17,7 79,7
Dél-alfold 19,4 17,2 13,9 71,6
15-64 évesek aranya 1990-2011 kézott

K6zép-M.o. 66,4 67,9 68,1 102,6
Kozep- 64,9 65,6 67.8 104,5
Dunantual
Nyugat 63,2 63,7 67,0 106,0
Dunantual
Dél-Dunantul 65,0 65,7 67,6 104,0
Eszak-M.o. 63,9 62,4 64,6 101,1
Eszak-Alfold 63,7 63,7 66,3 104,1
Dél-Alfsld 64,9 65,4 66,7 102.8

65 és idosebbek aranya 1990-2011 kozott
K6zép-M.o. 13,2 14,1 15,5 117,4
Ko6zép- 117,6
Dunintil 14,8 16,6 17,4
Nyugat 19,0 20,3 19,9 104.7
Dunantual
Dél-Dunantul 15,1 16,0 17,0 112,6
Eszak-M.o. 16,6 18,9 19,1 115,1
Eszak-Alfold 14,1 15,8 16,0 113,5
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Dél-Alfold 15,8 17,4 19,4 126,2

31. tablazat

A gyermekek eltartottsagi rataja alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionként,
1990-2011 kozott

%

Tizedek A gyermekek eltartottsagi rataja, régionként 1990-2011 kozott

Régiok

Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél- Eszak- Eszak- Dél-  Ossze-

M.o. Dunantal Dunantdl Dunantal M.o. Alfold Alféld sen

1990
1-3. 13,9 19,5 41,2 28,2 32,8 6,2 22.8 26,8
tized
4-6. 84,5 76,1 56,0 64,1 56,9 76,4 76,0 66,3
tized
7-10. 1,6 4,4 2,8 6,7 10,3 17,2 1,2 6,9
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001
1-3. 25,7 30,2 43,2 31,2 28,2 10,6 31,1 30,3
tized
4-6. 72,2 61,4 52,1 53,1 44,1 55,8 66,1 54,3
tized
7-10. 2,1 9,4 4,7 15,7 27,7 33,6 2,8 15,4
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011
1-3. 15,5 36,6 58,7 41,0 34,9 12,4 46,7 38,1
tized
4-6. 76,4 59,5 38,2 45,9 43,5 63.9 52,5 50,3
tized
7-10. 7,9 3,9 3,1 13,1 21,6 23,7 0,8 11,6
tized

Egytitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0

32. tablazat
Az iddsek eltartottsagi rataja alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionként,
1990-2011 kozott
%
Fejlettségi Az id0Osek eltartottsagi rataja, régionként 1990-2011 kozott
kategoriak Régiok
Koézép- Kozép-  Nyugat- Dél-  FEszak- Eszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dunantal Dunantdl Dunantal M.o. Alfold Alfold sen

1990
1-3. tized 1,0 3,7 8,9 1,7 5,1 1,1 0,4 39
4-6. tized 3,3 10,1 28,2 11,9 17,8 6,6 9,9 14,8
7-10. 95,7 85,4 62,9 87,2 77,1 92,3 89,7 81,3
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001
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1-3. tized 1,1 1,6 7,8 0,8 5,6 0,8 1,2 33

4-6. tized 1,0 9,4 21,6 6,5 15,9 4.8 5,5 11,2
7-10. 97,9 89,0 70,8 92,7 78,5 94,4 93,3 85,5
tized

Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

2011

1-3. tized 1,0 2,2 7,7 2,2 8,5 1,6 1,6 43
4-6. tized 3,3 12,6 22,2 13,8 18,1 9,7 18,8 15,5
7-10. 95,7 85,2 70,1 84,0 73,4 88,7 79,6 80,2
tized

Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Egyiittes eltartottsagi rdta

Az egylittes eltartottsagi rata alapjan a régiok harom, tobbé-kevésbé jol elkiilonithetd
csoportba sorolhatok:

1. A kozép-magyarorszagi térségben a legalacsonyabb azon telepiilések hanyada,
ahol mindkét rata kedvezotleniil alakult. (33.- 34. sz. tablizat) Am pozicidja
felemas, mert a térség az utolsok egyike, ahol mindkét rata kedvezd folyamatokat
jelez.

2. A demografiai vitalitdst tekintve a Kozép-Dunantul, illetve a Dél-alféld
sereghajtoknak tekinthetok, miutan e térségekben joval az atlag felett szerepelnek
azok a telepiilések, ahol mindkét rata kedvezdtlen.

3. A két rata egyiittes alakulasat illetden a kozép,- és nyugat-dunantuli, valamint az
észak, - magyarorszagi és az észak-alfoldi térségekben szamottevé polarizalodas
figyelhet6 meg. E régidkban viszonylag magas aranyt képviselnek azok a
telepiilések, ahol mindkét rata kedvezdtlen, &m a kedvezd pozicidt felmutato
telepiilések is itt fordulnak el6 a legnagyobb hanyadban.

A régiokon beliili népesség nagysag szerinti mutatokat csupan tajékoztatasul kozoljiik,
amelyek alapvetden hasonlo tendenciat jeleznek, mint amit régios szinten figyelhettiink
meg.

33. tablazat
A gyermekekre és az idosekre szamitott eltartottsagi ratak egyiittes alakulasa
régionként, 1990-2011. kozott
%
Régiok A gyermekekre és az id0sekre szamitott eltartottsagi ratak egytittes
alakuldsa 1990-2011 kozott
Mindketté Gyermekek Id6sek Mindketts6 Egyéb Ossze-

kedvezot-  esetében esetében  kedvezden sen
leniil kedvezot- kedvezot-
leniil, leniil,
idéseknél  gyermekek-
kedvezben nél
kedvezden
alakult
Kozép- 18,2 3,2 4.8 2,7 71,1 100,0
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Magyaror-szag

Kozép- 33,2 11,5 2,0 5,0 48.4 100,0
Dunantul

Nyugat- 23,9 21,4 5,2 8,0 41,6 100,0
Dunantul

Dél-Dunantul 27,6 10,2 5,0 9,3 47,8 100,0
Eszak- 25,9 4,3 7,9 11,2 50,7 100,0
Magyaror-szag

Eszak-Alfold 25,7 6,4 3,9 5,9 58,1 100,0
Dél-Alfold 37,4 5,5 1,6 2,0 53,5 100,0
Osszesen 27,2 10,3 4,8 7.4 50,3 100,0

34. tablazat
A gyermekekre és az idésekre szamitott eltartottsagi ratak egyiittes alakulasa az
5000 6 alatti telepiilés korben, régionként, 1990-2011 kozott
%
A Régidk, azon beliil telepiilésnagysag szerint 1990-2011 kozott
gyermekekre  Kozép- Kozép- Nyugat- Dél- Eszak- FEszak- Dél-  Egyiitt
¢s az iddsekre Mo. Dunén- Dunan- Dunan- Mo. Alfold  Alfold

szamitott tal tal tal
eltartottsagi
ratak egyiittes
ala-kulasa
200 o alatt
I Mindkett 03 471 217 302 19,5
kedvezotlen
2. Gyermekek
esetében
kedvez6t-len, 10,3 28,6 20,5 7,0 19,5
1doseknél
kedvez6
3. Idosek
esetében
kedvezOt-len, 10,3 8,6 6,0 14,0 9,2
gyermekeknél
kedvezo
4. Mindkettd 3,0 248 169 186 243
kedvezo
5. Egyéb 37,9 21,0 349 30,2 27,6
Osszesen . 100,0 100,0 100,0  100,0 . .. 100,0
200-499 f6
1 11,8 15,2 15,4 17,6 18,2 15,6
2 18,4 19,0 12,2 7,2 13,5
3. 3,9 9,5 10,2 13,6 21,2 10,4
4. 10,5 8,6 12,6 16,8 9,1 11,8
5. 55,3 47,6 49,6 44,8 51,5 48,6
Osszesen . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 . 100,0
500-999 fo
1. 14,3 23,5 20,4 25,3 21,1 15,5 31,0 21,9
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2 4,8 19,4 25, 10,4 6,8 10,7 4,8 14,0
3. 23,8 1,0 2,8 1,9 10,6 4,8 4,8 5,0
4. 9,5 1,0 3.9 9,7 14,3 6,0 4,8 7,4
5 47,6 55,1 47,5 52,6 47,2 63,1 54,8 51,7
Osszesen 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

1000-1999 fo

1 20,9 37,4 32,0 36,4 22,7 18,8 37,5 28,9
2. 4,7 9,1 19,0 2,0 1,3 9,8 10,9 7,7
3. 4,7 1,0 1,9 2,7 1,3
4 1,0 1,0 1,0 10,4 5,4 3,7
5 69,8 51,5 48,0 60,6 63,6 63,4 51,6 58,3
Osszesen 100,0  100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0

2000-4999 fo

1 19,0 47,0 48,8 54,0 30,8 25,3 29,1 34,0
2. 1,6 1,5 12,2 4,0 1,1 5,5 5,8 4,1
3. 1,6 5,3 1,2 1,4
4 1,6 1,5 2,2 1,2 1,0
5 76,2 50,0 39,0 42,0 62,8 67,0 62,8 59,5
Osszesen 100,0  100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0

4.2.2. Tudastoke mutatoi

Az elvégzett osztadlyok atlagos szaménak, valamint az érettségizettek aranyanak
alakulasa alapjan jol lathato, hogy a Dél-Dunantil és az Eszak-Alfold szamottevéen
elmarad a tobbi régiotol. Tovabba az is kimutathato, hogy az eltelt id6szakban a kozép-
magyarorszagi régio vezetd pozicidja tovabb erdsodott. (35. - 36. sz. tabldzat)

35. tablazat
Az elvégzett osztalyok atlagos szama alapjan képzett tizedek megoszlasa,
régionként, 1990-2011
%
Tizedek Az elvégzett osztalyok atlagos szdma régionként1990-2011 kozott
Régiok
Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél- Eszak- FEszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dunantal Dunantdl Dunantal M.o. Alfold Alféld sen

1990
1-3. 0,5 3,7 8,2 29,5 14,0 16,2 5,9 13,6
tized
4-6. 39,0 49,4 40,7 50,9 57,5 68,9 64,9 52,5
tized
7-10. 60,5 46,9 51,1 19,6 28,5 14,9 29,2 33,9
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001
1-3. 0,5 4,1 7,5 26,9 16,4 17,7 6,7 13,5
tized
4-6. 26,2 43,7 36,8 49,6 50,9 62,8 60,5 47,5
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tized

7-10. 73,3 52,1 55,7 23,5 32,7 19,5 32,8 39,0
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011
1-3. 0,5 4,2 4.4 26,9 17,6 18.8 5,6 13,3
tized
4-6. 28,4 47.4 43,1 50,8 49,5 64,2 68.8 50,2
tized
7-10. 71,1 48,4 52,5 22,3 32,9 17,0 25,6 36,5
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

36. tablazat
Az érettségizettek aranya alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionként, 1990-

2011
%
Tizedek Az érettségizettek aranya régionként 1990-2011 kozott
Régiok
Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél-  FEszak- Eszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dunantal Dunantal Dunantdl M.o. Alfold Alfold sen
1990
1-3. 8,0 24,7 22,2 51,6 254 30,4 19,3 29,3
tized
4-6. 52,4 55,5 54,6 38,3 54,9 57,8 66,4 52,4
tized
7-10. 39,6 19,8 23,2 10,1 19,7 11,8 14,3 18,3
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001
1-3. 2,1 17,2 16,2 50,3 26,2 31,4 15,0 26,2
tized
4-6. 34,2 56,4 57,3 37,5 51,5 57,0 71,2 51,7
tized
7-10. 63,7 26,4 26,1 12,2 22,3 11,6 13,8 22,1
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011
1-3. 0,5 7,4 7,0 34,8 15,8 12,1 4,3 14,6
tized
4-6. 15,6 43,5 33,7 40,9 38,2 58,3 57,5 41,1
tized
7-10. 83,9 49,1 59,3 243 46,0 29,6 38,2 443
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

4.1.4. Munkaeropiaci mutatok
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A mutatok alapjan jol lathatod, hogy az észak-magyarorszagi, az ¢szak-alfoldi, valamint
a dél-dunantuli régio6 a vizsgalt idészakban tartdsan lemaradt a tobbi régidhoz képest, €s
az is kimutathatd, hogy idékozben a dél-dunantili pozicido helyzete romlott a
legerételjesebben. (37-38. sz. tabldzatok) Erdemes megemliteni a dél-alfoldi régioban
tapasztalt romlést, amelynek mértékét mi sem fejezi ki jobban, mint az, hogy 1990-ben
a D¢l-Alfold foglalkoztatottsagi mutatéi hasonloak voltak a nyugat-dunantalihoz, am
ezt kdvetden 2011-re mar messze mogotte maradt.

37. tablazat
A foglalkoztatottsagi rata alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionként, 1990-
2011

%
Tizedek A foglalkoztatottsagi rata alapjan képzett tizedek megoszlasa régionként
1990-2011 kozott
Régiok
Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél-  FEszak- Eszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dundntal Dunantdl Dunantal M.o. Alfold Alfold sen

1990
1-3. - 5,2 7.8 15.7 15.1 30.1 2.4 11,4
tized
4-6. 12,3 21,2 23,4 40,8 41,5 44,9 20,5 32,9
tized
7-10. 87,7 73,6 68,8 43,5 434 25,0 77,1 55,7
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001
1-3. 1,0 0,7 1,9 21,3 25.5 33,7 6,3 14,6
tized
4-6. 7,5 13,7 11,2 44,0 48,3 54,4 44,0 33,3
tized
7-10. 90,5 85,6 86,9 34,7 26,2 11,9 49,7 52,1
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011
1-3. 1,1 1,7 2,2 20.6 19.2 16.7 5,1 11,3
tized
4-6. 9,6 8,2 10,4 442 44,1 56,5 37,0 31,3
tized
7-10. 89,3 90,1 87,4 352 36,7 26,8 57,9 57,4
tized

Egytitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

38. tablazat
A foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya alapjan képzett tizedek megoszlasa,
régionként, 1990-2011
%
Tizedek A foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya alapjan képzett tizedek
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tized
4-6.
tized
7-10.
tized
Egyiitt

1-3.
tized
4-6.
tized
7-10.
tized

Egyiitt

1-3.
tized

tized
7-10.
tized
Egyiitt

megoszlasa régionként 1990-2011 kodzott

Régiok ’ ’
Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél- Eszak- Eszak- Dél-
M.o. Dunantdl Dunantul Dunantil M.o. Alfold Alfold
1990
3,3 6,4 14,3 10,9 17,7 22.7 5,2
18,6 28,5 32,9 31,1 42,9 41,3 42,3
78,1 65,1 52,8 58,0 39,4 36,0 50,5
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001
1,0 2,4 5,6 14,5 26,5 22.0 8,3
9,3 16,3 22,2 43,5 49,5 56,8 46,0
89,3 81,3 72,2 42,0 24,0 21,2 45,7
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011
1,0 1,7 7,4 16,8 22.2 10,5 9,9
9,6 21,2 22,6 44,9 51,7 57,4 49,2
89.4 77,1 70,0 38,3 26,1 32,1 40,9
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0

Ossze-
sen

11,3
36,6
52,1
100,0
13,1
36,5
50,4
100,0
11,8
38,2
50,0

100,0
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4.2. A fejlettség jellemzoi a komponensek és a fokomponens szintjén

A komponensek, illetve a fékomponens szintjén kétféle relativ mutatot hasznaltunk, az
egyiket a fejlettségi tizedek alapjan szamitottuk, a masikat a vidéki atlag szazalékaban.
Emellett kialakitottunk egy abszolut értékekre alapozott mutatot is, amellyel azt
kivantuk bemutatni, hogy az egyes telepiilések onmagukhoz képest - 1990-2011 kozott -
milyen fejlédést produkaltak (2011. évi allapot az 1990. évi szazalékaban).

A konnyebb attekinthetség érdekében a részletes kategoriakat fejlettségi harmadokba
vontuk 6ssze. Ezek alapjan pedig viszonylag jol elkiilonitheto fejlettségi szinteket, illetve
csoportokat lehetett kimutatni az egyes régiokra kapott értékek alapjan.

4.2.1. Komponens szintii mutatok
Demogrdfiai komponens

A relativ mutatdk alapjan a régios sorrend €lén, - 2011-ben - a kozép-magyarorszagi €s
az ¢szak-alfoldi régio allt. A dél-dunantili és az észak-magyarorszagi régio kozbiilsd
helyet foglalt el, és mogottik némiképp leszakadva a kdzép- és a nyugat-dundntuli,
valamin a dél-alfoldi régio jelenik meg (39. sz. tabldazat). A két szélso polus kozott
tobbszoros nagysagrendi kiilonbség figyelhet6 meg, amely arra utal, hogy a
demogrdfiai reprodukcios folyamatok térségi differencidlodasanak eredményeként
bizonyos reprodukcios mintak tartosan rogziiltek.

Az 1990-2011 kozotti iddszakra vonatkozd abszolut mutatok azt tiikrozik, hogy a
vizsgalt két évtized alatt a Nyugat-Dunantul kilépett a sereghajtok korébdl, és helyébe a
Ko6zép-Dunantal Iépett, a DéEl-Alfold kedvezdtlen pozicidja viszont ez esetben sem
valtozott. (40. sz. tablazat)

Tudastoke

a sereghajtd ez esetben a Dél-Dunantul. (39. sz. tablazat). Mas a helyzet az 1990-2011
kozotti fejlédési palyat jelzd indikdtor esetében, miutdn a Dél-Dunantil ebben,
tekintetben mar az ¢€lbolyban szerepel, és ezzel parhuzamosan viszont a két alfoldi,
valamint az észak-magyarorszagi régio teljesitett a leggyengébben (40. sz. tablazat). A
megfigyelt fejlédési palya mogott azonban meglehetdsen eltérd okok huzodnak meg: az
¢szak-magyarorszagi régio esetében a fejlodés megrekedésérdl van szo, amely a térség
bizonyos foku "leértékelddése" miatt kovetkezett be. Ezzel egyiitt is ez utobbi régio
2011-ben a relativ pozicid szerinti sorrend alapjan a kdzépmezOnyben helyezkedik el.
Az alfoldi régiok esetében viszont inkabb a korabbi pozicid konzervalddasa a jellemzo.

Munkaeropiaci komponens

A relativ mutatdk alapjan hdrom, egymastdl viszonylag jol elkiilonithetd fejlettségi szint
szerint tagolodnak az egyes régiok:
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- a k6zép-magyarorszagi, a kozép-dunantili és a nyugat-dunantali térség messze a
tobbi térség eldtt helyezkedik el,

- kozbiilsd helyzetet foglal el a Dél-Alfold,

- ¢s jelentdsen leszakadva kovetkezik a dél-dunanttli, az észak-magyarorszagi,
valamint az észak-alfoldi régio.

Az abszolut mutatok (49. sz. tabldzat) tovabb arnyaljak ezt a képet, hiszen azt jelzik,
hogy az 1990-2011 kozotti idészakban - a foglalkoztatottsag tekintetében - az orszag
szinte harom részre "szakadt", hiszen az als6 harmadhoz tartozo telepiilések hanyadat
tekintve jelentds nagysagrendi kiilonbségek alakultak ki a régiok kozott. Az egyik
poluson kiugroan kedvezd a kozép-magyarorszagi, a kézép-dunantuli és a nyugat-
dunantuli térség helyzete, és ehhez képest messze leszakadt a masik poluson levd Dél-
Dunantl, valamint Eszak-Magyarorszag. Az alsé harmadhoz tartozé telepiilések
aranyat tekintve kozottik 5-7-szeres kiilonbség alakult ki. E két polus kozott
helyezkedik el az észak-alfldi, valamint a dél-alfoldi régio.

Azt lehet tehadt mondani, hogy a munkaerdpiaci pozicio alakulasa szempontjabol az
ut6bbi két évtized vesztesei a Dél-Dundntiil, valamint Eszak-Magyarorszdg. Az észak-

crer

hatranyosabb helyzetl régiok kozott maradt.
Gazdasagi komponens

A gazdaséagi komponens - némi eltéréssel - visszatiikr6zi a munkaerdpiaci komponens
esetében megfigyelt szintbeli tagozodast. (50-51. tabldzat) Az egyik eltérés abban
jelentkezik, hogy a harom gazdasagilag fejlett térségen beliil a kdzép-magyarorszagi
régiod jovedelmi szintje joval meghaladja a nyugat-és a kozép-magyarorszagi térség
szintjét, mikozben a munkaerdpiaci pozicioban csak csekély kiilonbségek mutatkoztak
kozottiik.

A masik eltérést a négy, tobbnyire leszakadast tiikr6zo térség esetében lehet tapasztalni,
amelyek kozott egyarant szerepelnek poziciondlisan konzisztens, illetve kevésbé
konzisztens tipusok. Az észak-alfoldi, valamint a dél-dunantuli régid - a gazdasagi és a
munkaerdpiaci pozicid szempontjabol is - konzisztensen legalul helyezkedik el.

Mas a helyzet az észak-magyarorszagi régional, ahol munkaerdpiaci szempontbol a
térség a hierarchia aljan helyezkedik el, am a jovedelmi poziciot illetéen inkdbb
kozbiilsben. A Dél-Alfold esetében forditott irdnyl az inkonzisztencia, miutdn a
kozepes munkaerdpiaci pozicidhoz meglehetdsen alacsony szintli gazdasagi erd tarsul,
amelynek okai fontos dsszefliggésekre hivhatjak fel a figyelmet.

Mindezt azért érdemes kiemelni, mert a 2001-2011 kozotti idoszakban a dél-alfoldi
térségben kovetkezett be a legerdteljesebb javulas, hiszen e térségen beliil 43%-ot tett ki
azon teleptlilések hanyada, amelyeknél a 2011. évi mutatod értéke meghaladta a 2001.
évit, a tobbi telepiilésen egynegyed koriili érték figyelhetd meg, sét a kozép-
magyarorszagi régio esetében 14% a megfeleld érték.

Osszegezve a komponensek szintjén megjelend helyzetet azt mondhatjuk, hogy a 2011.
évi mutatok - a demografiai komponens kivételével - egy harom részre tagolodo orszag
képét vetitik elénk, amelynek felso részét a kozép-magyarorszagi régioé alkotja, kozepét
a nyugat- és kozép-dunantuli térség, aljat, pedig a dél-dunantuli, valamint a Dundn
inneni régiok.
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Az arnyaltabb értékelés érdekében emlékeztetni szeretnénk, hogy a népesség nagysag
szerinti vizsgalatnal is arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy miutan a felhasznalt elemi
indikatorok jelentds része (a tudéastéke, munakerdpiaci komponens esetében) egy
iranyba haz, ezért az egyes kategoriak kozotti kiilonbségek felnagyitottak. Ugyanezt a
kovetkeztetést levonhatjuk a régids mutatdkra vonatkozodan is.

39. tablazat

Az egyes komponenseken beliil képzett fejlettségi harmadok megoszlasa régiok
szerint, 2011-ben

%
Régiok fejlett- Fejlettségi harmadok 2011-ben
ségi csoportok Alséd Ko6zEpsd Fels6 Ossze-
szerint 1-3. Vidéki 4-6. Vidéki 7-10. Vidéki sen

tized | atlag %- | tized | atlag %- | tized | atlag %-
aban aban aban
alapjan

41-42. tabla- Demografiai
zat alapjan
1. K6zép-M.o. 1.1 3,1 56,1 51,8 42.8 48,7 100,0
1. Eszak-Al- 1.5 6,5 52,4 47,5 46.0 46,0 100,0
fold
2. Dél-Dunan- 5.5 22,1 65,2 47,1 29.3 30,8 100,0
tul
2. Eszak-M.o. 11,6 26,4 55,6 41,2 32,8 32,4 100,0
3. Kozép- 4.5 16,4 78,6 62,9 17.0 20,7 100,0
Dunéntul
4. Nyugat-Du- | 14.3 38,9 74,3 48,7 11.4 12,4 100,0
nantul
4. Dél-Alfold 5.1 26,8 89,8 67,7 5.1 5,5 100,0
Egyiitt 7,6 23,0 66,8 50,1 25,6 26,9 100,0
44-45. tabla- Tuddastoke
zat alapjan
1. K6zép-M.o. 0.5 8,0 27,3 26,2 72,2 65,8 100,0
2. Kozép-Du- 6.2 30,9 50,4 36,2 43.4 32,9 100,0
nantal
2. Nyugat-Du- 6.7 23,7 42,3 40,4 51,0 35,9 100,0
nantal
3. Eszak-M.o. 18,0 41,0 46,7 34,2 35.2 24,8 100,0
4. Eszak-Al- | 19.0 61,9 63,0 25,4 18.0 12,7 100,0
fold
4. Dél-Alfold 6.3 42,5 68,5 40,9 25,2 16,5 100,0
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5. Dél-Dunéan- | 35.0 64,8 44.4 20,1 20.6 15,1 100,0
tul

Egyiitt 15,8 41,8 48,4 31,8 35,8 26,4 100,0
47-48. tabla- Munkaerdpiaci

zat alapjan

1. Kozép-M.o. 0.5 54 15,0 293 84.5 65,3 100,0
1. Kozép-Du- 2.0 10,1 14,0 33,5 84.0 56,4 100,0
nantul

1. Nyugat-Du- 4.1 14,0 18,7 28,9 77.2 57,1 100,0
nantul

2. Dél-Alfold 7.1 43,3 48,8 42,6 44.1 14,1 100,0
3. Dél-Dunéan- | 20.3 55,7 49,3 33,1 30.4 11,2 100,0
tul

3. Eszak-M.o. 20.8 61,4 54,3 30,7 24.9 7,9 100,0
3. Eszak-Al-| 162 60,9 61,2 33,7 22.6 5,4 100,0
fold

Egyiitt 12,0 39,0 38,8 32,4 49,3 28,6 100,0

40. tablazat
Az egyes komponenseken beliil képzett fejlettségi harmadok megoszlasa régiok

szerint, 1990-2011 kozott, dinamikus megkozelitésben

(abszolit értékek alapjan)

%

Régiok Fejlettségi harmadok 1990-2011 kozott

Also | Kozépsé |  Fels6 | Osszesen
43. tdblazat alapjan Demogrdfiai
1. Nyugat-Dunéntual 31,3 45,5 232 100,0
1. Dél-Dunantul 34,7 60,4 25.7 100,0
1. Eszak-M.o. 34,3 40,2 25,5 100,0
1. Bszak-Alfsld 32,1 46,0 21.9 100,0
2. K6zép-M.o. 30,0 56,1 13.9 100,0
3. K6z€ép-Dunantul 42,4 43,7 13.9 100,0
3. D¢l-Alfold 45,6 46,9 1.5 100,0
Egyiitt 35,2 43,8 21,0 100,0
46. tablazat alapjan Tudastoke
1. K6zép-M.o. 14,6 56,9 28.5 100,0
2. K6zép-Dunantul 20,7 59,1 19.4 100,0
2. Nyugat-Dunantul 28,9 49.5 21.6 100,0
2. Dél-Dunantul 27,5 46,7 25.8 100,0
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3. Eszak-Alfold 26,5 56,7 17.7 100,0
3. D¢l-Alfold 28,4 56,6 15,0 100,0
4. Eszak-M.o. 37,5 45,2 17,3 100,0
Egyiitt 29,0 50,3 20,7 100,0
49. tdblazat alapjan Munkaerdpiaci

1. K6zép-M.o. 7,4 27,3 65.3 100,0
2. K6zép-Dunantul 9,2 34,4 56.4 100,0
2. Nyugat-Dunéntul 6,7 36,2 57,1 100,0
3. Eszak-Alfold 29,1 59,7 11,2 100,0
3. Dél-Alfold 29,1 63,0 7.9 100,0
4. Eszak-M.o. 43,2 42,7 14.1 100,0
4. Dél-Dunéntal 47,2 47,4 5.4 100,0
Egyiitt 27,1 45,6 27,3 100,0

41. tablazat
A _demografiai komponens alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionként, 1990-

2011
%
Tizedek A demografiai komponens alapjan képzett tizedek megoszlasa régionként
1990-2011 kozott
Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél-  Eszak- Eszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dunéantil Dunantul Dunantal M.o. Alfold Alfold  sen
1990
1-3. 1,6 5,0 19,0 4,0 10,7 1,3 2,4 7,9
tized
4-6. 51,3 52,1 63,3 63,8 57,2 41,4 76,8 58,5
tized
7-10. 47,1 42,9 17,7 32,2 32,1 57,3 20,9 33,6
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001
1-3. 1,1 2,5 12,3 2,1 8,7 1,0 2,0 5,4
tized
4-6. 58,3 66,8 75,5 62,9 50,2 38,3 83,5 61,9
tized
7-10. 40,6 30,7 12,2 35,0 41,1 60,7 14,6 32,7
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011
1-3. 1,1 4,5 14,3 5,5 11,6 1,5 5,1 7,6
tized
4-6. 56,1 78,6 74,3 65,2 55,6 52,4 89,8 66,8
tized
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7-10. 42,8 17,0 11,4 29,3 32,8 46,0 5,1 25,6
tized

Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Megjegyzés: a demografiai komponenst a gyermekek és iddsek egyesitett eltartottsagi
rataja alapjan képeztiik.

42. tablazat
A demografiai komponens mutatdéja 2011-ben, régiok szerint
(a vidéki atlag szazalékaban)

Y%
Régiok A komponens mutat6 értékei az 1990-2011 kozotti idészakban
l.leg- | 2 3 4 5 6 7 8 | 9.leg- | Ossze-
kedve- kedve- | sen
zOtt- zObb
lenebb
Kozép- 0,5 0,5 | 2,1 |10,2 | 17,1 | 20,9 | 25,7 | 155 | 7.5 100,0
M.o.
Kozép- 4,2 55| 6,7 | 16,5 | 23,4229 | 13,0 55 2,2 100,0
Dunantul

Nyugat- 11,9 | 12,2 [ 148 | 17,2 | 17,7 | 13,9 | 8,5 2,7 1,2 100,0
Dunantul

Dél- 4,7 7,0 | 10,4 | 150 | 17,1 | 150 | 13,1 | 7,9 9,8 100,0
Dunan-tal
Eszak-M.o. 9,5 72 | 97 | 12,8 16,7 | 11,6 | 139 | 11,1 7,4 100,0
Eszak- 0,8 2,6 | 3,1 98 | 152|226 | 17,7170 | 11,3 100,0
Alfold
DélA1f61d 4,7 7,1 | 15,0 | 28,7 | 24,0 | 150 | 4,3 1,2 - 100,0

Osszesen 6,3 7,0 | 9,7 1154 183 1164 | 12,9 | 8,2 5,8 100,0

43. tablazat
A demografiai komponens mutatéja az 1990-2011
kozott, dinamikus megkozelitésben, régiok szerint
(abszolut mutatdk alapjan)

Régiok A komponens mutato értékei az 1990-2011 kozotti iddészakban
l.leg- | 2 3 4 5 6 7 8 | 9.leg- | Ossze-
kedve- kedve- sen
Z0tt- zObb
lenebb

K&Zf)p' 320 | o1 | 17.6 | 203 | 235 | 123 | 75 | ag | 16 | 1000

Kozep- 1117 1145|162 192|160 | 85 | 50 | 47| %> | 1000

Dunéantul

Nyugat- 67 | 119|127 ] 102|222 | 130 90| 7.8 | &* | 1000

Dunéantul

Del- 09 | 111|137 ] 139|139 11889 |92 | 76 | 1000

Dunéan-tal
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Eszak-M.o. | 89 [ 11,9 | 135|119 165 | 11,9 | 84 | 92 | 79 100,0
Eszak- 4.4 100,0
Alfold 6,4 98 | 159|159 | 172|129 | 9,8 | 7.7

DélAIfs1d 59 [165(2321220(169| 79 | 47 | 24 | 04 | 100,0
Osszesen 8,1 | 12,0 | 151 | 14,7 [ 17,6 | 11,5| 80 | 7,3 | 5,7 100,0

44. tablazat

A tudastoke alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionként, 1990-2011

%

Tizedek A tudastéke alapjan képzett tizedek megoszlasa régionként 1990-2011 kozott

Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél-  FEszak- Eszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dunéantil Dunantal Dundntail M.o. Alfold Alfold  sen
1990
1-3. 3,7 14,7 16,6 47,9 23,9 30,8 15,4 25,2
tized
4-6. 56,1 62,8 56,2 41,5 57,0 58,1 70,5 55,5
tized
7-10. 40,1 22,4 27,2 10,5 19,0 11,1 14,2 19,3
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2001
1-3. 1,1 10,2 11,1 41,2 21,5 26,2 12,6 20,6
tized
4-6. 35,3 58,1 58,1 45,0 56,2 63,2 73,2 55,5
tized
7-10. 63,6 31,7 30,7 13,7 22,3 10,5 14,2 23,8
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011
1-3. 0,5 6,2 6,7 35,0 18,0 19,0 6,3 15,8
tized
4-6. 27,3 50,4 42,3 44 4 46,7 63,0 68,5 48,4
tized
7-10. 72,2 43,4 51,0 20,6 35,2 18,0 25,2 35,8
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
45. tablazat
A tudastoke komponens mutatoja 2011-ben, régiok szerint
(a vidéki atlag szazalékaban)
Y%
Régiok A tudastoke komponens értékei 2011-ben
l.leg- | 2 3 4 5 6 7 8 |9.leg- | Ossze-
kedve- kedve- | sen
ZOtt- zObb
lenebb
Ko6zép-M.o. ,L1| 1,6 53| 80| 80102 | 80|24,6| 332 | 100,0
Kozép- 82| 80147 11,7]14,5]10,0] 12,5]10,2| 10,2 | 100,0

74




Dunantul

Nyugat- 731 6,7 97| 11,3151 140 16,4 | 122 | 773 100,0
Dunantul

Dél-Dunantal 38,6134 (128 | 79| 73| 47| 6,0| 56| 3.5 100,0
Eszak-M.o. 20,0 7,7 (13,3 11,8 |10,5]120| 82| 97| 6,9 100,0
Eszak-Alfold 2541 16,7 (198 | 7,7| 126 | 51| 57| 44| 2,6 100,0
Dél-Alfold 79 981(124,8| 150173 | 87| 75| 59| 3,1 100,0
Osszesen 18,3 9,6 139|104 |120| 94| 9,6 | 94| 74 100,0

(abszollit mutatdk alapjan)

46. tablazat
A tudastéke komponens, alakuldsa dinamikus megkdozelitésben, régiok szerint,
1990-2011 kozott

%

Régiok A komponens mutatd értékei 1990-2011 kozotti idészakban

l.leg- | 2 3 4 5 6 7 8 | 9.leg- | Ossze-

kedve- kedve- | sen

zOtt- zObb

lenebb
Kozép-M.o. L,L1| 54| 811241247199 16,1 | 97| 27 100,0
Kozep-, 80110 97105247 167|112] 50| > | 1000
Dunéntul
Nyugat- 510109129 132] 195 168|123 62| >1 | 1000
Dunéntul
Dél-Dunantil 541110 11,1 | 11,4]193]159]150] 6,5| 43 100,0
Eszak-M.o. 12,3 12,6 | 12,6 | 13,6 [ 18,0 13,6 | 10,1 | 3,1 | 4,1 100,0
Eszak-Alfold 54| 95| 11,6[14,71229|183|12,1] 46| 1,0 100,0
Dél-Alfold 2,8110,2|154|16,5]232[169| 122 | 28 - 100,0
Osszesen 6,5]10,7| 11,8 13,0 20,9|16,4 ] 125] 52| 3,0 100,0

47. tablazat
A munkaerdpiaci komponens alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionként,
1990-2011 kozott

%

Tizedek A munkaerdpiaci komponens alapjan képzett tizedek megoszlasa régionként

Kozép- Kozép-
M.o. Dunantal
1-3. 2,7 5,7
tized
4-6. 17,1 30,2

Nyugat- Dél-
Dunantal Dunantul
1990
9.9 11,9
34,6 45,3

1990-2011 kégétt
Eszak-
M.o.

16,9

45,9

Eszak-
Alfold Alfold

21,9

51,9

Dél-

3,9

39,8

Ossze-
sen

11,7

40,0
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tized

7-10. 80,2 64,1 55,6 42,7 37,2 26,2 56,3 48,3
tized
Egyiitt  100,0  100,0 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0
2001
1-3. 0,5 1,0 3,0 19,4 28,4 32,1 8,7 15,0
tized
4-6. 12,8 16,0 18,1 45,0 50,4 54,5 49,6 36,3
tized
7-10. 86,6 83,0 78,8 35,6 21,6 13,4 41,7 487
tized
Egyiitt  100,0  100,0 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0
2011
1-3. 0,5 2,0 4,1 20,3 20,8 16,2 7,1 12,0
tized
4-6. 15,0 14,0 18,7 49,3 54,3 61,2 48,8 38,8
tized
7-10. 84,5 84,0 77,2 30,4 24,9 22,6 44,1 49,3
tized
Egyiitt  100,0  100,0 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0
48. tablazat
A munkaerodpiaci komponens mutatdja 2011-ben, régiok szerint
(a vidéki atlag szazalékaban)
Y%

Régiok A komponens mutatd értékei 2011-ben

l.leg- | 2 3 4 5 6 7 8 |9.leg- | Ossze-

kedve- kedve- | sen

zOtt- zO0bb

lenebb
Kozép-M.o. - 1,1| 43| 80| 86]12,8| 134369 150 | 100,0
Kozép- L7 27| 57 72| 9,0]17,2|185]|21,7| 16,2 | 100,0
Dunéntul
Nyugat- 46| 32| 6,1 | 81| 94| 11,6 | 11,4|20,1| 256 | 100,0
Dunéntul
Dél-Dunéntal 20,6 | 21,2 | 13,9]13,7]10,2| 92| 6,1 | 40| 1,1 100,0
Eszak-M.o. 23,6 | 21,1 | 16,7 12,6 | 95| 85| 46| 25| 08 100,0
Eszak-Alfold 19,5239 175|152 ]123] 62| 36| 1,5] 03 100,0
Dé¢l-Alfold 122 94 (21,7 13,4]157 134 94| 35| 1.2 100,0
Osszesen 134133123 |11,3/104]10,8] 89]109| &8 100,0

49. tablazat
A munkaerdpiaci komponens mutatdja dinamikus megkozelitésben, régiok szerint,
1990-2011 kozott

(abszolut értékek alapjan)

%

Régiok

A komponens mutat6 értékei 1990-2011 kdzotti idészakban

l.leg-| 2 | 3

| 4 | 5

| 6 | 7 | 8 |9.leg- | Ossze-
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kedve- kedve- sen

z0tt- zObb

lenebb
Koz¢p-Moo. — [ 21 | 53 | 53 160310257123 2.1 | 1000
Kozep- 02 | 1.0 | 80 |107]13.7]202|23,7]150] 7 | 1000
Dunantul
Nyugat- 09 | 15|43 |87 |11.0]|192]|244 183 ]| 117 | 1000
Dunantul

Dél-Dunéntal | 16,9 | 12,7 | 17,6 | 159 | 12,5 | 133 | 5,6 | 3,7 1,8 100,0

Eszak-M.o. 12,0 [ 148|164 | 154133 | 141 | 7,5 | 48 1,8 100,0

Eszak-Alfold 4,9 98 114,420,101 | 18,5172 | 7,7 | 4,9 2,6 100,0

D¢él-Alfold 3,1 11,0 | 15,0 | 23,6 | 21,3 | 17,3 | 6,7 | 2,0 - 100,0

Osszesen 6,9 82 [ 12,0 14,1 [ 14,1 1174 |13,7| 89 4,6 100,0

Gazdasagi komponens

50. tablazat
Az egy fore juté SZJA befizetések alapjan képzett tizedek megoszlasa, régionként,
2001-ben és 2011-ben
%
Tizedek Az egy fore jutd SZJA alapjan képzett tizedek megoszlasa régionként 1990-
2011 kozott
Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél-  Eszak- Eszak- Dél-  Ossze-
M.o. Dunantaul Dunantal Dunantdl M.o. Alfold Alfold sen

2001
1-3. 2,7 19,6 23,2 63,5 40,8 68.8 64,5 42,3
tized
4-6. 36,4 48,1 59,3 32,5 47,7 27,1 31,9 42,5
tized
7-10. 60,9 32,3 17,5 4,0 11,5 4,1 3,6 15,5
tized
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011
1-3. 1,6 20,2 24,5 66,6 44,0 72,8 56,3 43,6
tized
4-6. 43,3 52,1 60,8 29,0 45,5 24,7 41,7 43,1
tized
7-10. 55,1 27,7 14,7 4,4 10,5 2,5 3,0 13,3
tized

Egylitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

51. tablazat
A gazdasagi komponens mutatdja a 2001-2011
Kozotti idoszakra, dinamikus megkozelitésben, régiok szerint
(Abszolit mutatok alapjan)
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Régiok A gazdasagi komponens alakuldsa 2001-2011 kozott, (2011. év a
2001. év %-aban)
63% 63-99% 100% 101- 151% | Osszesen
alatt 150% felett
Kozép-M.o. - 33,7 52,2 12,5 1,6 100,0
Ko6z€ép-Dunan-tal 6,3 38,3 31,3 16,3 7,8 100,0
Nyugat-Dunan-tal 7,6 29,8 34,6 16,2 11,8 100,0
D¢l-Dunantul 17,2 17,0 40,7 10,0 15,2 100,0
Eszak-M.o. 12,1 24,5 36,2 12,9 14,3 100,0
Eszak-Alfold 8,0 19,9 48,1 5,9 18,1 100,0
Dél-Alfold 2,0 14,6 40,9 15,4 27,2 100,0
Osszesen 9.4 25,0 39,0 12,7 13,9 100,0

4.2.2. Fé6komponens mutatok

A fékomponens mutatdo kiilonbdzd valtozatai megerdsitik azt a képet, amelyet a
komponens szintli mutatok tiikroztek, nevezetesen a régiok fejlettségi sorrendje alapjan
az orszagban harmas tagolodas figyelhetd meg, amelynek ¢lén a kdzép-magyarorszagi
régio all, a kézép-és a nyugat-magyarorszagi régid kozbiilsé helyet foglal el, és a
hierarchia aljan - kisebb kiilonbségekkel - a dél- dunantali, valamint a Dunan inneni
régok helyezkednek el.

Hangstlyozni szeretnénk, hogy ezek a szintbeli kiilonbségek az alapmodul logikdjanak
megfelelden a fejlettség altaldnos szintjét, illetve az abban megfigyelhetd kiilonbségeket
jelenitik meg.

52. tablazat
A fokomponenseken beliil képzett fejlettségi harmadok megoszlasa régiok szerint,
2011-ben
A valtozat: gazdasagi komponens nélkiil

%
Régiok Fejlettségi harmadok 2011-ben
Alsé Kozépséd Felsd Osszesen

Ko6zép-M.o. 2,6 15,1 82,3 100,0
K6zép-Dunantul 10,9 23,8 65,3 100,0
Nyugat-Dunantul 19,4 20,2 60,4 100,0
Dél-Dunantul 50,1 28,3 21,6 100,0
Eszak-M.o. 39,8 33,1 27,1 100,0
Eszak-Alfold 34,0 41,9 24,1 100,0
Dél-Alfold 30,7 41,7 27,6 100,0
Osszesen 31,3 29,0 39,7 100,0

53. tablazat
A fékomponenseken beliil képzett fejlettségi harmadok megoszlasa régiok szerint,
1990-2011 kozotti idészakban
A valtozat: gazdasagi komponens nélkiil
Y%
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Régiok Fejlettségi harmadok az 1990-2011 kozotti iddszakban
Alsé Ko6zépso Felsd Osszesen
Ko6zép-M.o. 15,0 30,6 54,4 100,0
Ko6zép-Dunantual 26,0 29,8 44,2 100,0
Nyugat-Dunantul 18,3 24,4 57,3 100,0
Dél-Dunantul 45,1 23,6 31,3 100,0
Eszak-M.o. 454 27,8 26,8 100,0
Eszak-Alfold 35,5 28,8 35,7 100,0
Dél-Alfold 46,9 34,2 18,9 100,0
Osszesen 34,3 27,3 38,4 100,0

54. tablazat
A fokomponenseken beliil képzett fejlettségi harmadok megoszlasa régiok szerint,

2011-ben

B valtozat: gazdasagi komponenssel

%
Régiok Fejlettségi harmadok 2011-ben

Alsé Kozépséd Felsd Osszesen
Ko6zép-M.o. 0,5 20,2 79,2 100,0
K6zép-Dunantul 9,9 39,7 50,4 100,0
Nyugat-Dunantul 16,3 38,8 44,9 100,0
Dél-Dunéntual 51,3 35,0 13,7 100,0
Eszak-M.o. 36,2 43.0 20.8 100,0
Eszak-Alfold 41,4 48,6 10,0 100,0
Dél-Alfold 33,4 52,0 14,6 100,0
Osszesen 30,1 40,2 29.7 100,0
55. tablazat
A fékomponens mutaté alakulasa régionként, 1990-2011 kozott, statikusan
(Relativ mutatok alapjan)

A valtozat: gazdasagi komponens nélkiil, 1990-2011

%

A mutato Régiok ’ )
értékei Kozép- Kozép-  Nyugat- Dél- Eszak- Eszak- Dél- Ossze-
M.o. Dunantal Dunantdl Dunantal M.o. Alfold Alféld sen

1990
1.
legkedve- 1,1 3,0 8,1 6,4 9,8 4,1 2,4 6,1
z6tlenebb
2. ,5 7,0 10,8 12,8 10,3 11,3 5,5 9,7
3. 6,4 11,0 17,2 27,0 18,7 28,8 13,8 19,3
4. 3,7 7,2 6,1 11,6 9,2 13,6 12,6 9,3
5. 7,0 9,0 7,5 9,6 10,8 10,5 17,7 9,9
6. 7,5 7,7 9,9 6,7 9,8 7,2 13,4 8,8
7. 12,3 13,5 9,3 8,1 8,7 7,7 11,4 9,6
8. 31,0 21,7 13,7 10,4 12,6 103 13,8 144
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9

legkedve- 30,5 20,0 17,5 7,3 10,0 6,4 9,4 13,0

z6bb

Egyiitt 100,0  100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0
2001

1.

legkedve- 5 1,0 3,0 43 6,6 2,8 ,8 3,4

z6tlenebb

2. ,5 2,5 5,9 16,3 14,6 12,6 5,1 9,8

3. 2,1 8,2 11,0 28,5 234 332 244 20,0

4. 2,1 4,7 6,4 11,3 10,8 154 11,0 93

5. 3,7 8,7 7,2 8,5 9,5 9,3 15,7 8,8

6. 4,8 11,5 11,6 6,9 9,8 8,0 122 95

7. 10,2 9,7 6,8 7,3 7,7 7,5 13,8 8,3

8. 26,2 26,7 24,0 9,8 10,2 6,9 9,8 15,6

9.

legkedve- 49,7 26,9 24,0 7,0 7,4 4.4 7,1 15,4

z6bb

Egyiitt 100,0  100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0
2011

1.

legkedve- - 2 2,4 4,3 2,3 ,8 2,0 2,1

z6tlenebb

2. )5 2,0 4,7 17,9 14,9 7,5 6,7 9,3

3. 2,1 8,7 12,3 27,9 22,6 257 220 189

4. 1,6 5,7 5,8 10,8 11,5 14,1 146 9,4

5. 5,3 7,2 6,2 7,9 11,8 147 134 9,4

6. 8,0 10,7 8.1 9,6 9,8 13,1 13,8 10,1

7. 6,4 12,7 11,9 5,8 8,9 10,5 9,1 9,4

8. 17,6 26,4 21,3 9,5 10,3 9,0 134 15,0

9.

legkedve- 58,3 26,2 27,2 6,3 7,9 4.6 5,1 16,3

z6bb

Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Valtozo6 neve: fokomponens2 1990*regio

-2001

_2011
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56. tablazat
A fokomponens mutato alakulasa régionként, 1990-2011 kozott, dinamikusan
A valtozat: gazdasagi komponens nélkiil
%

A mutato Régiok
értékei Koézép- Kozép-  Nyugat- Dél-  Eszak- Eszak- Dél-  Ossze-

M.o. Dunantal Dunantal Dunantdl M.o. Alfold Alfold  sen
1

legkedve- 1,6 7,0 4.0 11,6 11,4 8,0 8,3 8,1
z6tlenebb

2. 3,2 7,0 6,3 15,3 14,9 9,8 16,9 11,0
3. 10,2 12,0 8,0 18,2 19,1 17,7 21,7 152
4. 10,8 9,7 7,1 7,4 9,3 9,8 11,4 8,8
5. 7,5 12,0 7,9 7, 9,3 8,5 15,0 9,3
6. 12,4 8,2 9,4 8,3 9,1 10,5 7,9 9,2
7. 23,7 17,5 22,1 13,1 13,6 18,0 9,4 16,6
8. 15,6 13,5 14,8 8,2 6,1 11,8 6,7 10,6
9.

legkedve- 15,1 13,2 20,4 10,0 7,1 5,9 2,8 11,2
z6bb

Egyiitt 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

57. tablazat
A fokomponens mutaté alakulasa régionként, 2001-2011, statikusan

B valtozat: gazdasagi komponenssel, 2001-2011
%
A mutato Régiok ’ ’ )
értékei Kozép- Kozép-  Nyugat- D¢l- Eszak- Eszak- Dé¢l- Ossze-
M.o. Dundntdl Dunantdl Dunantal M.o. Alfold Alfold  sen

2001

1.

legkedve- 5 1,5 43 15,2 13,4 103 4,3 8,5
z6tlenebb

2. 3,8 6,4 18,2 12,6 235 138 12,1
3. 2,2 5,0 6,7 17,8 12,9 194 142 11,9
4. 1,6 9,3 9,3 13,5 154 17,8 236 13,1
5. 8,2 11,3 15,6 12,7 143 106 193 134
6. 4,3 16,5 12,5 8,4 11,9 7,5 13,8 11,1
7. 16,8 15,0 15,4 6,4 7,1 5,4 3,9 9,8
8. 17,9 9,5 13,5 3,7 6,6 2,3 3,5 7,7
9. 48 .4 28,1 16,2 4,1 5,6 3,1 3,5 12,4
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legkedve-

zObb

Egyiitt 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2011

1.

legkedve- 7 3,7 16,0 8,7 4,1 4,3 6,7

z0tlenebb

2. )5 45 5,6 23,5 144 1655 11,8 124

3. 4,7 7,0 11,8 13,1 208 17,3 11,0

4. 3,7 6,5 9,4 15,3 17,7 229 197 14,0

5. 7.5 15,2 13,1 12,7 154 139 193 140

6. 9,1 18,0 16,3 7,0 9,8 11,8 13,0 12,1

7. 11,8 12,0 14,2 6,7 9,3 5,1 7,9 9,6

8. 15,5 15,5 13,7 43 5,6 2,1 3,9 8,3

9.

legkedve- 51,9 22,9 17,0 2,7 5,9 2,8 2,8 11,8

z6bb

Egylitt 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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5. A fejlettség alakuldsa orszdgos szinten

Az orszagos szintli adatok esetében relativ mutatokat képeztiink, fejlettségi tizedek
alapjan. Ezen az alapon képeztilk az egyes id6pontokra vonatkozo statikus, illetve a
dinamikus mutatokat. Ez utoébbiak egyfajta fejlettségi mobilitast tiikroznek két idépont
kozott.

5.1. Demogrdfiai komponens
Statikus megkozelitésben
Népességszam valtozds, vandorldsi egyenleg alakulasa

A korabbi, tehat a népesség nagysag szerinti fejezet adatai mar eldre vetitették, hogy a
két népszamlalas kozotti tiz éves idoszakokban bekovetkezd népességvaltozas trendjei
kedvezdtlen képet fognak mutatni. A vizsgalt két évtized alatt jelentsen, - 19%-rol
33%-ra - novekedett az alsé harom tizedhez tartozod telepiilések hanyada, mikozben a
felsd négy tizedé (17%-rol 6%-ra) nagymértékben csokkent. (58. sz. tdbla) Ez azt jelenti,
hogy felerosodott az a folyamat, amelynek kovetkeztében egyre tobb telepiilés keriil az
eroteljesen fogyok koréhez. A véandorlasi egyenleg alakuldasa bizonyos mértékben
leképezi a fentiekben kimutatott tendenciat.

Eltartottsagi ratak

Eltér6 a kétféle rata tizedeken beliili strlisodése, miutan azok aszinkron moédon
alakulnak. A gyermekek eltartottsagat tiikr6zo rata értékei a 3-tol 6-ig terjedd tizedekben
stirisodnek, a telepiilések kozel négyotdde idesorolodik. (59. sz. tablazat)

Az idosek eltartottsagi ratdjanal pedig, - kozel hasonld mértékben, - a 7-t61 9-ig terjedd
tizedekben figyelhetd meg a slirlisodés. E furcsa eloszlas  alapvetden azzal
magyarazhato, hogy ezekben a tizedekben az iddsek eltartottsagi ratdjanak abszolut
értékei nagyon kozel esnek egymashoz. Igy példaul az els tizedben 77% az
eltartottsagi rata értéke, amely a hatodik tizedre fokozatosan lemegy 35%-ra, am ezt
kovetden a hetedik tizedben 30%, a nyolcadikban 25%, ¢és a kilencedikben 20% a
megfeleld érték. A telepiilések zoménél tehat az oregségi rata értéke a 20-30%-o0s savba
esik. ( 60. sz. tabldzat)

Mindkét rata alakuldsara jellemzd, hogy a vizsgalt két évtized alatt csak kisebb mérvii
modosulasok kovetkeztek be. A telepiilések kozotti tavolsag (range) értékei is inkabb a
stabilitast mutatjak. Miutdn a hasznalt mérési mddszer alapvetden a relativ pozicidkban
valo elmozdulast tlikrozi, ezért azt lehet tehdt mondani, hogy e tekintetben nem
kovetkezett be érdemi valtozés. E tendencia oly modon alakulhatott ki, hogy a ratak
abszolut értékében bekovetkezett valtozasok, - amelyek alapvetden a romlast jelezték, - a
telepiilések tobbségében azonos modon alakultak, kovetkezésképpen a relativ poziciok
alig valtoztak.
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Demogrdfiai komponens két és négy valtozo alapjan

Az egyes OsszetevOk vizsgalata alapjan varhato volt, hogy a két (gyermekek ¢€s iddsek
Osszesitett eltartottsagi rataja), illetve a négy valtozo alapjan szamitott demografiai
komponens egésze is a kedvezdtlen iranyu folyamatokat fog tiikrozni. Kozottiik csak
annyi az eltérés, hogy a két valtozo alapjan szamitott komponens esetében a stirlisddési
pontok az 5-7 tizedben jelennek meg (60. tabldazat), mig a négy valtozéra szamitott
valtozatnal a 4-6 tizedben (61. tabldzat).

Dinamikus megkozelitésben

A dinamikus megkdzelités esetében alapveten arra voltunk kivancsiak, hogy részben
az elemi indikatorok, részben a demografiai komponens egészében mikeént alakult 1990-
2011 kozott a fejlettségi mobilitds, azaz milyen volt a fejlettségi tizedek kozotti mozgas.
Ennek mérésére nagyon egyszerii mutatot alakitottunk, nevezetesen azt vizsgaltuk, hogy
az 1990. évi allapothoz (tizedbeli pozicidhoz) képest feljebb, vagy lejjebb 1éptek-e a
ranglétran az adott tizedbe tartozd telepiilések, netalan megtartottdk korabbi
pozicidjukat.

A kapott eredmények bizonyos fokig egybevagtak a korabbi fejezetekben megfigyelt
tendenciakkal, nevezetesen minden indikator esetében azt lehetett tapasztalni, hogy a
korabban a ranglétra alacsonyabb fokan levé telepiilési kérbdl inkabb feljebb, mig a
kordabban kedvezobb fejlettségi szinten levok inkabb lejjebb keriiltek.(62-67. Tablazatok)
Ennek legfébb altalanos oka a "bazishatas", tehat az a jelenség, mely szerint a korabban
kedvezd pozicidban levoknek joval kisebb esélye volt magasabb tizedbe keriilni, mint
az alacsony bazisrdl induldknak. (A tizedik tizedbdl, pedig ab ovo nem lehet feljebb, és
ehhez hasonldan elsébdl nem lehet lejjebb keriilni.) E mellett a kimutatott trendet
némiképp az is befolyasolta, hogy a kis lélekszamu telepiilések korében, - amelyek
korabban alacsony bazisrdl indultak, - meglehetdsen erételjes polarizalodas kovetkezett
be, amelynek eredményeként az als6 hdrom tizedben levdk esetében gyakori a legalabb
két fejlettségi kategoriaval valo feljebb 1épés.

58. tabla
A telepiilések tizedek szerinti megoszlasa, a népességszam valtozasa®® és a
vandorlasi egyenleg alapjan, 1990-2011

%
Tizedek Népességszam valtozasa a két  Vandorlasi egyenleg alakulasa
népszamlalas kozotti a két népszamlalas kozotti id6-
1dészakban szakban
1990- 2001-  1990- 1990- 2001-  1990-
2001 2011 2011 2001 2011 2011
1. tized 3.8 5,6 4,5 5,0 5,5 6,1
(legkedvezdbtlenebb)
2. 4,4 9,2 7,0 8,0 7,6 11,5
3. 10,5 18,3 13,7 21,3 17,5 28,4
4. 20,5 34,6 27,1 28,7 29,3 26,7

% A népességszam véltozasat a megel6z6 népszamlalas idSpontjaban jellemz6 értékhez viszonyitva
szamitottuk ki.
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5. 25,8 19,1 26,3 17,8 21,6 12,9
6. 17,8 6,6 11,4 8,2 8,0 59
7. 9,0 3.8 4,1 4,4 4,1 2,7
8. 3,6 0,9 2,0 2,4 2,2 1,7
9. 1,8 0,6 1,2 1,5 1,3 1,2
10. tized 2,8 1,3 2,7 2,7 2,9 2,9
(legkedvezdbb)

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Median 98 93 96 26,6 -13,9 2,9
Alsd és felsé 2% 59 60 56 52 56

kozotti range

59. tablazat
A telepiilések eltartottsagi ratai alapjan képzett tizedek’’ megoszlasa,

1990-2011
%
Tizedek Gyermekek (15 év alattiak) Idosek (64 év felettiek)
eltartottsagi rataja eltartottsagi rataja
1990 2001 2011  1900- 1990 2001 2011  1990-
2011 2011
1. tized 4,6 4,5 4,9 5,1 1,3 1,6 2,3 2,7
(legkedve-
zOtlenebb)
2. 7,0 7,9 8,0 8,2 1,0 0,7 0,8 0,9
3. 15,2 17,9 25,2 18,8 1,6 1,0 1,2 1,8
4. 28,2 31,2 24,4 26,7 2,7 1,6 3,0 3,0
5. 26,1 14,0 19,1 18,7 4,8 3,5 4,5 4,8
6. 12,1 9,2 6,9 9,5 7,3 6,0 8,0 9,3
7. 4,0 7,8 4,1 5,5 15,5 13,2 19,0 14,6
8. 1,2 2,9 3,2 2,8 24,8 25,4 29,1 23,0
9. 0,9 1,4 1,1 1,7 28,6 32,2 22,1 27,1
10. tized 0,8 33 3,2 2,9 12,4 14,7 9,3 12,9
(legkedve-
z6bb)
Osszesen 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
Median 31 27 22 27 23 25 25 25

Alsd és felsd 30 33 34 27 40 50 48 42
2% kozotti
range

60. tablazat
A telepiilések tizedek szerinti megoszlasa, az Gsszesitett eltartottsagi ratak alapjan,
1990-2011

3T A tizedeket oly modon alakitottuk ki, hogy az értékek alapjan kapott terjedelmet (range) tiz egyenld
részre osztottuk, ez értelemszerlien azt jelentette, hogy egy-egy fejlettségi tizedbe eltéré szamu telepiilés
keriilt.
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%

Tizedek Osszesitett (gyermekek és id6sek) eltartottsagi rata
1990 2001 2011
1. tized (legkedve- 1,3 1,2 1,7
zOtlenebb)
2. 2,2 1,3 2,3
3. 4,5 2,9 3,6
4. 7,9 6,6 10,6
5. 19,0 19,8 26,3
6. 31,6 35,5 29,9
7. 249 19,7 15,6
8. 7,3 8,9 5,6
9. 1,2 3,1 2,9
10. tized (legkedve- 0,2 0,9 1,4
zObb)
Osszesen 100,0 100,0 100,0

61. tablazat
A demografiai komponens tizedek szerinti megoszlasa,

1990-2011
%
Tizedek A demografiai komponens tizedek szerinti megoszlasa
1990-2001 2001-2011
1. tized (legkedvezodtlenebb) 1,2 1,6
2 2,9 3,5
3 7,0 9,5
4. 19,8 28,8
5. 34,3 35,3
6 224 14,4
7 8,7 4,7
8. 3,1 1,6
9. 0,7 0,7
10. tized (legkedvezdbb) 0,0 0,0
Osszesen 100,0 100,0
Megjegyzés: szamitasa a négy demografiai indikator alapjan.
62. sz. tablazat
Az 1990-2001 kozotti idoszakhoz képest miként alakult a népességszam a 2001-
2011 kozotti idészakban
%
Népességszam Az 1990-2001 kozotti idészakhoz képest miként alakult a
1990-2001 népességszam a 2001-2011 kozotti idészakban
kozotti Legalabb Egy Kategorian Egy Legaldbb  Osszesen
valtozasa két kate- belil ma- Kkate- két
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alapjan  kép- katego- goriaval  radt goriaval  katego-

zett tizedek riaval lej- lejjebb feljebb riaval

jebb kertilt kertilt fen-tebb

kertilt kertilt
1. tized - - 35,3 244 40,3 100,0
2 - 13,7 28,1 23,0 35,3 100,0
3 12,0 20,2 30,7 27,1 9,9 100,0
4. 15,5 26,2 443 11,5 2,5 100,0
5. 25,3 46,1 20,8 6,0 1,8 100,0
6 56,4 29,6 9,8 2,9 1,3 100,0
7 74,4 13,7 8,8 1,1 2,1 100,0
8 73,0 15,7 4,3 1,7 52 100,0
9. 82,1 3,6 0,0 14,3 - 100,0
10. 64,8 13,6 21,6 - - 100,0

63. sz. tablazat
Az 1990-2001 kozotti idészakhoz képest miként alakult a vindorlasi egyenleg a
2001-2011 kozotti idészakban

%

Az 1990- Az 1990-2001 kozotti idoszakhoz képest miként alakult a vandorlasi
2001 kozatti egyenleg a 2001-2011 kozatti iddszakban
vandorlasi Legalabb Egy kate- Kategéridan Egy kate- Legaldbb  Osszesen
egyenleg két kategd- goridval  belill ma- goridval — két
alapjan kép- riaval lej- lejjebb radt feljebb katego-
zett tizedek  jebb keriilt  kertilt kertilt riaval fel-

jebb

keriilt
1. tized - - 18,4 14,6 67,1 100,0
2 - 7,5 10,7 28,1 53,8 100,0
3 5,5 10,6 20,1 37,6 26,2 100,0
4 10,5 20,2 36,8 22,5 10,0 100,0
5. 24,8 30,5 26,4 10,5 7,7 100,0
6. 35,1 30,1 18,9 6,9 8,9 100,0
7 54,7 15,8 11,5 7,9 10,1 100,0
8 54,7 20,0 9,3 8,0 8,0 100,0
9. 47,8 15,2 10,8 26,0 - 100,0
10. 43,5 10,6 45,8 - - 100,0

64. sz. tablazat
A gyermekek eltartottsagi rataja alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas, 1990-
2011 kozott

%
A gyermekek  1990-hez képest miként alakult a gyermekek eltartottsagi rataja 2011-
1990. évi re
eltar-tottsagi  Legalabb Egy kate- Kategoérian Egy kate- Legalabb  Ossze-
ratdja alapjan két katego- goridval  beliil ma- goriaval — két sen
képzett riaval lej- lejjebb radt feljebb katego-
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tizedek jebb keriilt  kertlt kertilt riaval fel-

jebb

keriilt
1. tized - - 28,5 15,3 56,3 100,0
2 - 14,1 17,3 26,8 41,8 100,0
3 7,5 10,7 33,1 23,2 25,5 100,0
4 11,8 30,5 27,1 19,5 11,1 100,0
5. 30,3 29,5 22,6 8,1 9,5 100,0
6. 46,9 22,3 11,0 8.4 11,5 100,0
7 49,6 9,6 11,2 12,8 16,8 100,0
8 46,2 7,7 17,9 12,8 15,4 100,0
9. 46,4 7,1 10,7 35,7 - 100,0
10. 37,5 4,1 58,3 - - 100,0

65. sz. tablazat
Az idosek eltartottsagi rataja alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas, 1990-2011

kozott

%
Az idések  1990-hez képest miként alakult az idések eltartottsagi rataja 2011-re
1990. évi Legalabb  Egy kate- Kategorian Egy kate- Legalabb  Ossze-
eltartottsagi két goriaval  belil ma- goridval  két sen
ratdja alapjan katego- lejjebb radt feljebb kateg6-
képzett tizedek ridval lej- Kkertilt kertilt riaval fel-

jebb kertilt jebb
kertilt

1. tized - - 34,1 4,9 61,0 100,0
2 - 21,2 9,1 6,1 63,6 100,0
3 22,4 4,1 16,3 8,2 49,0 100,0
4 18,8 3,5 12,9 21,2 43,5 100,0
5. 14,7 14,7 12,7 17,3 40,7 100,0
6. 13,9 10,9 23,5 26,1 25,7 100,0
7 13,1 12,2 34,5 25,5 14,7 100,0
8 12,8 24,9 35,3 21,2 5,8 100,0
9. 15,5 38,3 35,4 10,8 - 100,00
10. 31,9 39,3 28,8 - - 100,00

66. sz. tablazat
A gyermekek és idosek dsszesitett eltartottsagi rataja alapjan képzett tizedek
kozotti mobilitas, 1990-2011 kozott

%

1990. évi 1990-hez képest miként alakult a gyermekek €s az idosek Osszesitett
tizedek eltartottsagi rataja 2011-re

Legaldbb  Egy kate- Kategorian Egy kate- Legalabb  Osszesen

két goriaval belil ma- goriaval  két

katego- lejjebb radt feljebb katego-

ridval lej- keriilt keriilt ridval fel-

jebb kertilt jebb kertilt
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1. tized - - 26,8 17,1 66,1 100,0
2 - 17,6 17,6 14,7 50,1 100,0
3 9,9 12,1 20,6 23,4 34,0 100,0
4. 10,9 11,7 27,0 26,2 24,2 100,0
5. 7,3 20,4 36,4 23,4 12,5 100,0
6 9,0 33,7 36,7 14,1 6,5 100,0
7 21,1 40,2 26,1 8,3 4,3 100,0
8. 36,1 31,3 17,8 10,9 3,9 100,0
9. 37,8 13,5 13,5 35,1 - 100,00
10. 16,7 16,7 66,7 - - 100,00

Megjegyzés: a 10. tizedben csak 6, a 9. tizedben 37 telepiilés van.

67. sz. tablazat
A demografiai komponens alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas, 1990-2011

kozott
%

2001. évi 2001-hez képest miként alakult a demografiai komponens 2011-re
tizedek Legalabb  Egy kate- Kategorian Egy kate- Legalabb  Osszesen

két goriaval belil ma- goridval  két

katego- lejjebb radt feljebb katego-

riaval lej- Kkertilt kertilt riaval fel-

jebb kertlt jebb kertilt
1. tized - - 29,7 29,7 40,6 100,0
2 - 14,3 18,7 33,0 34,0 100,0
3 6,8 15,5 25,0 35,5 17,2 100,0
4. 6,1 18,0 46,2 24,6 5,1 100,0
5. 7,5 33,5 46,7 9,7 2,6 100,0
6 20,6 46,9 25,4 5,8 1,3 100,0
7 42,2 37,4 15,0 3,7 1,8 100,0
8. 36,4 33,3 19,2 11,1 - 100,0
9. 63,7 22,7 9,1 4,5 - 100,00
10. . . . : . 100,00
Megjegyzés:

1. A komponenst négy valtozé alapjan szamitottuk, és miutan a népességszam, valamint
a vandorlasi egyenleg alakuldsat tiikr6z6 mutatok csak az 1990-2001, valamint 2001-
2011 kozotti idészakra vonatkozoan alltak rendelkezésre, ezért a gyermekek ¢és iddsek
eltartottsagi ratdjanal is a 2001., illetve a 2011. évi adatokat vettiik alapul. Ez az
egyetlen olyan indikator, amelynek elemei ko6zott idéponti és iddszakra vonatkozd
mutatok is szerepelnek.

2. A 10. tized sorat kipontoztuk, tekintve, hogy ebben a csoportban csak egy telepiilés
szerepelt. A 9. tizedben 22 telepiilés volt, és a tobbiekben ennél tobbnyire sokkal
nagyobb volt a tizedbe tartozoé telepiilések szama.

5.2. Tudastoke
Statikus megkozelitésben

Az elvégzett osztalyok datlagos szamat tiikrozo mutato esetében az alsd harom tizedbe
tartozo telepiilések hanyada 1990-2011 k6zott nem valtozott (végigl3% koriil alakult).
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A kozéps6 harmadban kisebb csokkenés kovetkezett be, és a legfelsd négy tizedhez
tartozoke kissé novekedett (34%-rol 37%-ra). (68. sz. tablazat.) Mikdzben novekedett az
egyes telepiilések kozotti tavolsag (1990-2011 kozott 19%-kal). Az itt kapott tendencidk
arra engednek kovetkeztetni, hogy a felséoktatas kiterjesztése viszonylag keveset
valtoztatott a korabban kedvezdtlen pozicioban levé telepiilések helyzetén, tehdt ez a
kiterjesztési folyamat t6bbnyire megreked egy bizonyos telepiilési kornél.

Az érettségizettek aranyanak alakulasat illetéen szamottevéen eltérd képet kapunk,
miutdn a vizsgalt iddszakban mintegy felére (29%-r6l 15%-ra) csokkent az als6 harom
tizedbe tartozo telepiilések hanyada, és ezzel parhuzamosan mintegy két és félszeresére
(18%-10l 44%-ra) novekedett a felsé négy tizedé. (69. sz. tablazat.) Azt lehet tehat
mondani, hogy a kozépfoku oktatas kiterjesztése sokkal nagyobb mértékben érte el a
kedvezotlen helyzetii telepiiléseket, mint a felséoktatasé.

A telepiilések kozotti tavolsdgok erdteljesebben novekedtek (28%-kal), mint amit az
elvégzett osztalyok atlagos szdmanal tapasztaltunk.

A tudastoke egészének az alakuldsat inkdbb az érettségizettek aranyat jellemzo
tendencidk hataroztdk meg, hiszen az alsdé harom tizedbe tartozok hanyada 25%-rol
19%-ra csokkent, a fels6 négytizednél pedig jelentds novekedés kovetkezett be (19%-
16l 36%-ra).

Ezzel Osszhangban a telepiilések zome - az iskolarendszer Kkiterjesztésének
eredményeként, - fokozatosan a felsdbb tizedek felé¢ Gsszpontosult, ami azt jelentette,
hogy a magasabb tudasszintet elérék korébe egyre tobb telepiilés keriilt be. (70. sz.
tablazat) A mezo (telepiilési) szintii mobilitasi folyamatok oOsszefiiggéseiben
gondolkodva egyfajta "kollektiv" mobilitasrol®® lehet beszélni, tehdt minden telepiilés
kategoriaban jelentos azon telepiilések szama, amelyek feljebb léptek a tudastoke
ranglétrajan. Mindez olyan viszonyok kozott ment végbe, amikor szamottevd
mértékben noétt a két szElso polus kozotti kiillonbség.

E tendencidk jelentdsen eltérnek a népességnagysag szerinti metszetben tapasztalt
tendencidktol, ahol azt lattuk, hogy 2011-re a kisebb lélekszamu telepiilések szamottevd
mértékben felzarkoztak a nagyobb Iélekszdmtakhoz. E felzadrkdzas azonban
meglehetésen felemas modédon ment végbe, hiszen a kis telepiilések erdteljes
polarizalodasa miatt, jelentds volt azon aprofalvak kore is, ahol inkabb a leszakadas volt
a jellemzd.

A tudastike esetében is elmondhatd, hogy e polarizalodasi folyamat "mellékhatasaként”
orszdagos szinten megnott a telepiilések kozotti tavolsag, és alapvetoen ez a magyarazata
az itt megfigyelt tendencidknak. Osszességében tehat a kiilonbozd iranyu strukturalis
folyamatok 0sszhatdséra alakult ki a fentiekben megjelend kép.

Dinamikus megkozelitésben

A statikus megkozelitésben felvazolt képet alatamasztjak a dinamikus adatok is,
nevezetesen, ha az egyes fejlettségi tizedek kozotti mobilitast vessziik alapul, akkor azt

3% A kollektiv mobilitas fogalmat elészor Ferge Zsuzsa hasznélta, a 60-as és a 70-es évekbeli tarsadalmi
mobilitasi folyamatok jellemzésére, amely alatt azt értette, hogy a nagy strukturalis valtozasok
eredményeként minden tarsadalmi rétegben jelentds volt azok részaranya, akik az adodo lehetéségek és
esetenként kényszerek hatasara egy vagy tobb lépcsdvel feljebb 1éptek a tarsadalmi ranglétran.
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lathatjuk, hogy a masodik tizedtdl az 6todikig terjedd tartomanyban figyelhetd meg a
legnagyobb mérvii mozgas. Ezekben a tizedekben volt a legmagasabb azon telepiilések
aranya, amelyek 1990-2011 kozott legalabb két fejlettségi tizeddel 1éptek feljebb a
fejlettségi ranglétran (73. sz. tabldzat). Mindez arra utal, hogy az emlitett felzarkozasi
folyamat alapvetéoen az alacsonyabb fejlettségi szintrol indulo telepiilések esetében volt
a jellemzo.

68. tablazat
A telepiilések tizedek szerinti megoszlasa, a 18-64 éves népességen beliil
az elvégzett osztalyok atlagos szama alapjan, 1990-2011

%
Tizedek A z elvégzett osztalyok atlagos szama alapjan képzett tizedek
megoszlasa

1990 2001 2011 1990-2011
1. tized 4,0 3,9 3,5 4,0
(legkedve-
zOtlenebb)
2. 3,1 2,9 3,6 3,9
3. 6,5 6,7 6,2 6,3
4. 15,5 8,8 10,8 11,7
5. 18,0 21,2 18,6 18,4
6. 18,9 17,6 20,9 17,4
7. 19,3 19,4 16,9 16,6
8. 7,7 9,7 10,8 12,0
9. 3.8 5,5 4,9 4,9
10. tized 3,1 4.4 3,9 4,8
(legkedve-
zObb)
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
Median 8,8 9,9 10,9 9,8
Als6 és felso 3,2 3.4 3.8 3,3
2% kozotti
range

69. sz. tabla
A telepiilések tizedek szerinti megoszlasa, a
18-64 éves népességen beliili érettségizettek™ aranya alapjan, 1990-2011
%
Tizedek A 18-64 éves népességen beliil az érettségizettek aranya alapjan
képzett tizedek megoszlasa

1990 2001 2011 1990-2011

1. tized 6,1 6,7 4,9 6,2

(legkedvezdtle-

3% A kozépiskolat végzettek aranya némileg magasabb, mint az érettségizetteké, miutan kisebb mértékben
vannak olyan személyek is, akik a kozépiskolaban befejezték az eldirt osztalyszamot, &m nem tettek
érettségi vizsgat.
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2 11,1 7,1 4,0 5,6
3 12,0 12,4 5,7 11,2
4. 23,8 17,3 13,1 16,4
5. 13,1 17,3 14,5 18,0
6 15,6 17,1 13,6 14,0
7 8,6 9,6 17,9 12,5
8. 3,5 5,9 11,6 7,4
9. 3.4 3,1 8,1 4,2
10. tized 2,8 3,5 6,7 4,5
(legkedvezdbb)
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
Median 12 19 26 19
Als6 ¢és felsd 25 31 32 28
2% kozotti
range
70. tablazat
A tudastoke komponensének tizedek szerinti megoszlasa, 1990-2011
%
Tizedek A tudéstéke komponensének tizedek szerinti megoszlasa
1990 2001 2011

1. tized (legkedve- 4,5 4,7 4,5
zO6tlenebb
2. 7,0 6,5 4,4
3. 13,7 9,5 7,0
4. 19,8 18,4 13,4
5. 18,6 18,1 17,4
6. 17,2 19,0 17,6
7. 9,9 11,1 16,1
8. 4,3 6,6 10,9
9. 2,8 3,2 6,3
10. tized (legkedve- 2.3 2,9 2.4
z6bb)
Osszesen 100,0 100,0 100,0

71. sz. tablazat
Az elvégzett osztalyok atlagos szama alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas,
1990-2011 kozott

%

1990. évi Az elvégzett osztalyok atlagos szama alapjan képzett tizedek kozotti
tizedek mobilitds 1990. és 2011. kozott

Legalabb  Egy kate- Kategorian Egy kate- Legalabb  Osszesen

két goriaval belil ma- goriaval  két

katego- lejjebb radt feljebb katego-

ridval lej- keriilt keriilt ridval fel-

jebb kertilt jebb kertilt
1. tized - - 55,2 18,4 26,4 100,0
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2. - 16,2 28,3 27,3 28,3 100,0
3. 9,3 17,6 25,5 22,5 25,0 100,0
4. 5,7 17,1 30,6 32,0 14,5 100,0
5. 3,3 16,7 38,3 29,3 12,3 100,0
6. 4,5 23,2 42,7 21,7 7,9 100,0
7. 4,9 25,6 37,0 22,3 10,2 100,0
8. 8,7 38,0 34,3 13,2 5.8 100,0
9. 15,8 40,0 20,8 233 - 100,00
10. 18,1 33,3 48,5 - - 100,00

72. sz. tablazat
Az érettségizettek aranya alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas, 1990-2011

kozott
%

1990. évi Az érettségizettek aranya alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas 1990. és
tizedek 2011. kozott

Legalabb  Egy kate- Kategorian Egy kate- Legalabb  Osszesen

két goriaval belil ma- goridval  két

katego- lejjebb radt feljebb katego-

riaval lej- Kkertilt kertilt riaval fel-

jebb kertlt jebb kertilt
1. tized - - 41,4 20,9 37,7 100,0
2 - 13,5 13,2 21,2 52,1 100,0
3 53 5,8 9,7 31,1 48,2 100,0
4 2,7 5,6 19,7 27,7 44,4 100,0
5. 1,7 7,5 18,8 19,8 52,2 100,0
6. 2,6 6,5 18,5 35,9 36,5 100,0
7 3,3 3,0 24,1 36,3 33,3 100,0
8 0,9 10,9 34,5 30,9 22,7 100,0
9. 4,7 16,9 35,8 42,4 - 100,0
10. 2,2 25,0 72,7 - - 100,0

73. sz. tablazat
A tudastoke komponens alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas, 1990-2011

kozott
%

1990. évi A tudastéke komponens alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas 1990. és
tizedek 2011. kozott

Legaldbb  Egy kate- Kategérian Egy kate- Legaldbb  Osszesen

két goriaval ~ belil ma- goriaval — két

katego- lejjebb radt feljebb katego-

riaval lej- Kkeriilt kertilt riaval fel-

jebb kertilt jebb kertilt
1. tized - - 41,4 20,9 37,7 100,0
2. - 13,5 13,2 21,2 52,1 100,0
3. 5,3 5,8 9,7 31,1 48,2 100,0
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4. 2,7 5,6 19,7 27,7 44,4 100,0
5. 1,7 7,5 18,8 19,8 52,2 100,0
6. 2,6 6,5 18,5 35,9 36,5 100,0
7. 3,3 3,0 24,1 36,3 33,3 100,0
8. 0,9 10,9 34,5 30,9 22,7 100,0
9. 4,7 16,9 35,8 42,4 - 100,0
10. 2,2 25,0 72,7 - - 100,0

5.3. Munkaerdpiaci komponens
Statikus megkozelitésben

A telepiilés nagysag szerinti fejezetben is jeleztiilk, hogy a 2000-es évek eleje ota a
foglalkozatasi rata tekintetében enyhén mérséklddtek a telepiilések kozotti tavolsagok,
ami a rata altalanosan megfigyelheté enyhe javuldsaval fliggott 0ssze. Az orszagos
szintli fejlettségi tizedek esetében viszont a range (44%-o0s) novekedését, tehat a
telepiilések kozotti tavolsag novekedését figyelhetjiik meg. Ezzel parhuzamosan viszont
- 1990 -2011 kozott - alig valtozott az alsé harom, illetve a felsd négy tizedhez tartozo
telepiilések hanyada. (74. sz. tablazat)

Hasonlé tendencidt figyelhetiink meg a foglalkoztatott nélkiili haztartasok ardanyat
illetéen 1s, ahol ugyan a range novekedése kisebb mértékii, mint a foglalkoztatasi rata
esetében, azonban az alsd harom, illetve a felsé négy tizedhez tartozo telepiilések
hanyada itt sem valtozott érdemben (75. sz. tablazat).

A fentiek alapjan érthetéen a munkaerdpiaci komponens egészénél is hasonld helyzetet
lehet megfigyelni. (76. sz. tabldzat)

Dinamikus megkozelitésben

A fejlettségi tizedek kozotti mobilitasi adatok ez esetben is alapvetden a "bazishatast"
tiikrozik, nevezetesen minél alacsonyabb volt az 1990. évi fejlettségi szint, annal
magasabb volt azon telepiilések hdnyada, amelyek legalabb két kategoriaval magasabb
tizedbe Iéptek.

74. tablazat
A telepiilések tizedek szerinti megoszlasa, a 15-64 éves népesség foglalkoztatasi
rataja alapjan, 1990-2011

%
Tizedek A foglalkoztatési rata alapjan képzett tizedek megoszlasa
1990 2001 2011 1990-2011
1. tized 3,6 3.8 3,5 4,0
(legkedvezdtle-
nebb)
2. 3.4 4,1 3,1 3,4
3. 5,4 6,7 4,7 5,8
4. 8,2 8,2 7,4 8,6
5 7,7 11,9 10,7 12,0
6 16,1 13,3 13,5 12,5
7 20,6 11,8 14,4 13,7
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8.

9.

10. tized
(legkedvezdbb)
Osszesen
Median

Also ¢és felso
2% kozotti
range

19,8
11,4
3,9

100,0
63
27

16,9
14,1
9,3

100,0

47
47

75. tablazat

17,4
15,9
9,7

100,0

53
39

15,5
14,5
10,0

100,0
55
33

A telepiilések tizedek szerinti megoszlasa, a foglalkoztatott nélkiili haztartasok
aranya alapjan, 1990-2011

Tizedek

1. tized
(legkedvezdtle-
nebb)

2.

PN W

9.

10. tized
(legkedvezdbb)
Osszesen
Median

Also ¢és felso
2% kozotti
range

%

A foglalkoztatott nélkiili haztartasok ardnya alapjan képzett tizedek

1990
3,0

3.4
4,9
6,5
12,1
18,0
15,9
19,0
11,7
5,5

100,0
35
37

2001
4,3

2,9
5,9
8,1
15,0
13,5
14,3
16,6
11,7
7,8

100,0

47
51

megoszlasa,

76. tablazat

2011
3,3

3.3
5,2
10,3
12,5
15,4
19,2
14,0
9,5
7,4

100,0

44
43

1990-2011
3,9

3,7
5,6
9,5
12,8
14,3
16,3
14,8
11,2
7,9

100,0
42
39

A munkaeropiaci komponens tizedek szerinti megoszlasa, 1990-2011

%
Tizedek A munkaerdpiaci komponens tizedek szerinti megoszlasa
1990 2001 2011
1. tized (legkedve- 2,6 4,3 3,1
zOtlenebb
2. 2,9 4,0 3,2
3. 6,2 6,7 5,6
4. 8,2 9,7 10,4
5. 12,7 13,6 12,4
6. 19,1 13,0 16,0
7. 20,2 15,3 17,5
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8. 18,0 16,8 16,2
9. 8,5 12,4 12,1
10. tized (legkedve- 1,7 4,3 3,5
28bb)

Osszesen 100,0 100,0 100,0

77. tablazat
A foglalkoztatasi rata alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas, 1990-2011 kozott

%
1990. évi A foglalkoztatasi rata alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas 1990. és
tizedek 2011 kozott
Legaldbb  Egy kate- Kategérian Egy kate- Legaldbb  Osszesen
két goriaval belil ma- goéridval két
katego- lejjebb radt feljebb katego-
riaval lej- kertlt kertilt riaval fel-
jebb keriilt jebb keriilt
1. tized - - 25,0 14,3 60,7 100,0
2. - 13,9 20,4 12,0 53,7 100,0
3. 8,8 6,5 13,5 18,8 52,4 100,0
4. 12,8 9,7 16,7 20,5 40,3 100,0
5. 17,6 16,8 20,5 16,4 28,7 100,0
6. 17,9 15,4 20,3 18,7 27,6 100,0
7. 18,3 18,5 19,7 233 20,2 100,0
8. 17,5 18,8 25,5 25,2 13,1 100,0
9. 17,8 25,6 35,6 20,8 - 100,0
10. 27,0 32,7 40,1 - - 100,0

78. tablazat
A foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya alapjan képzett tizedek kozotti
mobilitas, 1990-2011 kozott
%
1990. évi A foglalkoztatott nélkiili haztartdsok aranya alapjan képzett tizedek kozotti

tizedek mobilitds 1990. és 2011. kozott

Legaldbb  Egy kate- Kategorian Egy kate- Legalabb  Osszesen

két goriaval belil ma- goriaval  két

katego- lejjebb radt feljebb katego-

ridval lej- Kkeriilt keriilt ridval fel-

jebb kertilt jebb kertilt

1. tized - - 27,7 19,1 53,2 100,0

2. - 25,0 13,0 14,8 47,2 100,0
3. 9,1 9,7 14,3 24,0 42,9 100,0
4, 14,6 9,7 25,2 22,3 28,2 100,0
5. 13,6 18,9 19,7 22,8 24,9 100,0
6. 18,9 18,2 23,5 19,4 20,1 100,0
7. 23,7 16,7 29,0 17,9 12,7 100,0
8. 27,0 26,5 22,6 14,2 9,7 100,0
9. 33,6 224 23,0 20,8 - 100,0
10. 42,5 22,4 35,0 - - 100,0
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79. tablazat
A munkaerodpiaci komponens alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas, 1990-2011

kozott
%

1990. évi A munkaerdpiaci komponens alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas
tizedek 1990. és 2011. kozott

Legaldbb  Egy kate- Kategérian Egy kate- Legaldbb  Osszesen

két goriaval belil ma- goéridval két

katego- lejjebb radt feljebb katego-

riaval lej- kertlt kertilt riaval fel-

jebb keriilt jebb keriilt
1. tized - - 24,1 16,9 59,0 100,0
2. - 14,1 16,3 14,1 55,5 100,0
3. 7,2 10,8 14,9 22,7 44.4 100,0
4. 15,0 13,5 20,5 21,6 29,4 100,0
5. 15,3 19,3 23,0 20,0 22,4 100,0
6. 18,3 16,3 23,8 19,8 21,8 100,0
7. 21,0 21,5 23,9 20,7 12,9 100,0
8. 18,2 23,9 28,8 23,9 5,3 100,0
9. 22,7 26,9 33,2 17,2 - 100,0
10. 32,1 41,5 26,4 - - 100,0

5.4. Gazdasagi komponens

2001-2011 kozott csak viszonylag kisebb mértékben valtozott az egyes fejlettségi
tizedekhez tartozoé telepiilések részaranya. (80. sz. tabldzat) Ehhez azonban azt is hozza
kell tenni, hogy ez id§ alatt az egy adodzora jutd szja bevételek nominal értéken
megduplazodtak, és az also és felso érték kozotti kiillonbség is dupldjara novekedett, ami
arra utal, hogy novekedett a telepiilések kozotti tavolsag, azaz fokozodott a telepiilések
"gazdasagi erd" szempontjabdl valo differencialodasa.

Ami a tizedek kozotti mozgast illeti elmondhato6, hogy a méasodik és a harmadik tizedbe
tartozok korébdl szamottevd nagyobb ardnyban léptek magasabb kategéridba, mint
alacsonyabba. A négytdl kilencig terjedo tizedek esetében pedig az volt jellemzd, hogy
minél magasabb fejlettségi tizedbe tartozott kordbban az adott telepiilés, anndl nagyobb
volt az esélye annak, hogy legalabb egy kategoriaval lejjebb keriil, sét annak is, hogy

crer

crcr

feljebb l1épett, és kétharmada alacsonyabb kategdriaba keriilt. Azt lehet tehadt mondani,
hogy a statikus mutatok altal tiikrézott viszonylagos stabilitas mégott meglehetosen
eroteljes pozicionalis valtozasok kovetkeztek be.

80. tablazat
A telepiilések tizedek szerinti megoszlasa, az egy adézora juté személyi
jovedelemadé alapjan, 2001-2011
%

| Tizedek | Az egy ad6zora jut6 személyi jovedelemado alapjén
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képzett tizedek megoszlasa

2001 2011
1. tized (legkedvezotlenebb 8,3 8.8
2 15,5 14,7
3 18,5 20,1
4. 18,8 17,9
5. 12,8 14,4
6 10,9 10,8
7 6.3 5,7
8. 3,2 2,7
9. 2,0 2,0
10. tized (legkedvezdbb) 3,6 2,9
Osszesen 100,0 100,0
Also és fels6 2% kozotti
range

81. tablazat
A gazdasagi komponens alapjan képzett tizedek mobilitasa 6sszevont kategdriak
szerint, 2001. és 2011. kozott

%

2001. évi A gazdaséagi komponens alapjan képzett tizedek 2011-ben
tizedek

Legaldbb  Egy kate- Kategérian Egy kate- Legaldbb  Osszesen

két goriaval ~ belil ma- goriaval — két

katego- lejjebb radt feljebb katego-

riaval lej- Kkeriilt kertilt riaval fen-

jebb kertilt tebb keriilt
1. tized - - 45,9 32,8 21,3 100,0
2. - 224 37,4 27,7 12,5 100,0
3. 4,7 21,9 43,3 21,6 8,7 100,0
4. 10,9 28,2 38,0 16,8 6,3 100,0
5. 11,6 27,1 43,3 13,4 3,6 100,0
6. 16,4 28,4 38,1 13,2 3.8 100,0
7. 23,2 38,2 24,1 10,1 4,5 100,0
8. 30,0 33,0 17,0 19,0 1,0 100,0
9. 39,7 27,0 20,6 12,7 - 100,0
10. 26,5 17,7 55,8 - - 100,0
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5.5. Fokomponens mutato

A statikus fokomponensek megoszlasa csak viszonylag kisebb mértékli valtozast jelez.
fgy példaul a gazdasagi komponens nélkiili fokomponens esetében csak a
legkedvezotlenebb, illetve a legkedvezobb fejlettségi kategéridkhoz tartozé telepiilések
aranya valtozott jelentdsebben. A legkedvezdtlenebb kategéridhoz tartozo telepiilések
hanyada - két évtized alatt - mintegy egyharmadara (6,1%-r6l 2,1%-ra) csokkent, és
ezzel parhuzamosan a legkedvezdbbeké 13%-r6l 16,3%-ra novekedett. (82. tabldazat)
Latszolag tehat az tortént, hogy a relativ fejlettségi poziciok viszonylag egyenletesen
feljebb tolodtak. Statikusan szemlélve azt érzékeljiik, hogy szamottevdé mozgas csak a
két péluson tortént.

Ennek kapcsén azt is meg kell jegyezni, hogy a jelentdsebb véltozas inkabb a 90-es
években kovetkezett be, ezt kovetden szamottevoen mérsékeltebb ilitemi volt a valtozas.
Ezt a trendet kozvetve megerdsiti a gazdasagi komponenssel egylitt szamitott
fokomponens is, hiszen ez utébbinal a 2001-2011 kozotti idészakban ugyancsak nagyon
szerény modosulést lehetett megfigyelni.

Mas a kép a dinamikus fékomponens alapjan, mert itt is kimutathato, hogy a latszolagos
stabilitas mogott nagyon jelentdés mozgasok kovetkeztek be az egyes fejlettségi szintek
kozott. Ez esetben is az intenzivebb mozgas az alsobb tizedekben figyelheté meg. (§3.
tablazat)

82. tablazat
A fokomponens mutaté alakulasa 1990-2011 kozott, statikusan
(Relativ mutatok alapjan)
A valtozat: gazdasagi komponens nélkiil

%

A mutat6 értékei A fékomponens alakulasa

1990 2001 2011
Ill.ebb legkedvezbtle- 6.1 34 21
2. 9,7 9,8 9,3
3. 19,3 20,0 18,9
4. 9,3 9,3 9,4
5. 9,9 8,8 9.4
6. 8,8 9,5 10,1
7. 9,6 8,3 9.4
8. 14,4 15,6 15,0
9. legkedvezdbb 13,0 15,4 16,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0
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83. tablazat

A fokomponens mutaté alakulasa 1990-2011 kozott, dinamikusan
(Relativ mutatok alapjan)
A valtozat: gazdasagi komponens nélkiil

1990. évi A fokomponens alapjan képzett tizedek kozotti mobilitas 1990. és 2011.

tizedek kozott
Legalabb  Egy kate- Kategorian Egy kate- Legalabb  Osszesen
két goriaval belil ma- goridval  két
katego- lejjebb radt feljebb katego-
riaval lej- Kkertilt kertilt riaval fel-
jebb kertilt jebb kertilt
1. tized 100,0
2. 100,0
3. 100,0
4. 100,0
5. 100,0
6. 100,0
7. 100,0
8. 100,0
9. 100,0
10. 100,0
84. tablazat
A fokomponens mutat6 alakulasa, 2001-2011 kozott
B valtozat: gazdasagi komponenssel
%
A mutat6 értékei A fékomponens alakulasa
2001 2011
1. legkedvezdtlenebb 8,5 6,7
2 12,1 12,4
3. 11,9 11,0
4. 13,1 14,0
5 13,4 14,0
6 11,1 12,1
7. 9,8 9,6
8. 7,7 8,3
9. . legkedvezdbb 12,4 11,8
Osszesen 100,0 100,0
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I1. A telepiilési-térségi sajatossagok szerepe a csalad/haztartas szerkezet
alakitasaban.

A kutatas masodik része arra vallalkozik, hogy a kialakitott fejlettségi alapmodulra,
illetve az ott kialakitott indikatorokra alapozva megvizsgalja, hogy a telepiilési-térségi
sajatossagok szerepét a csalad/haztartas szerkezet formaldsaban. Feltételezésiink szerint
e sajatossagokat az alapmodul tartalmazza, illetve kozvetiti. A bevezetdben emlitettiik,
hogy a kutatds kovetkezd fazisdban a tarsadalmi téke, azon beliil is a csaladi toke
formajaban megjelend kohézid és szolidaritas jellemzdit szeretnénk bemutatni.

Ebbol a nézépontbdl a csaldd/hdaztartas szerkezet hosszu tavu formadlodasanak a
vizsgadlata csupan kozbiilso cél, hiszen a csaladi téke objektiv alapjait, feltételeit, csak a
ennek fiiggvényében lehet kelloen értelmezni.
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Mellékletek

1. sz. melléklet

Telepiilés-fejlettség mérése kiilonb6zé modszerekkel
Hazai és nemzetkozi szakirodalom
Tartalom

Hazai gyakorlat

A telepiilésfejlesztés kormanyzati célt vizsgalatai, 1985 — 2010

Azonos mutatokorrel végzett telepiilés-fejlettségi vizsgalatok

Az alkalmazott kormanyzati célu vizsgéalatok kritik4ja

- A 67/2007. (V1.28.) OGY-hatarozat feliilvizsgalatara tett kezdeményezések

A kormanyzati célu fejlettségi vizsgalatok atfogd kritikaja

Falvaink vizsgalata matematikai-statisztikai modszerekkel

Térszerkezet — urbanus és ruralis telepiiléstipusok Magyarorszagon

Nemzetkozi gyakorlat

Az urbanus-rurdlis térségek meghatarozasa a telepiilések népsiiriisége alapjan
A NUTS 3 szinten értelmezett urbanus-ruralis OECD tipoldgia

A varosi, nagyvarosi térségek lehatarolasa

Vérosi és a nem varosi terliletek egész orszagot lefedd rendszere

Az Eurostat altal kezdeményezett, egész orszagot lefedd, funkcionalis rendszerek

Telepiilés-fejlettség mérése kiilonb6z6 modszerekkel
Hazai és nemzetkozi szakirodalom

Hazai gvakorlat

A telepiilésfejlesztés kormanyzati célu vizsgalatai

1.

1963-ben lett a teriileti tervezés gazdaja az Epitésiigyi Minisztérium, hattérszervezete a
VATI. Még ebben az évbe elkésziilt hazank telepiiléshalézat-fejlesztési tanulmanyterve.

A telepllések regionalis szerepkore 1963-as terv szerint

Regionalis szerepkor | Telepiilések szama | Az dsszes telepiilés |
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(db) szazalékaban

Régiokozpont 9 0,27
Régio-tarskozpont 9 0,27
Alrégio-kdzpont 80 2,42
Regionalis szerepkdr nélkiili  jelentds 27 0,82
teleptilés

Falukorzet kozpont 979 29,71
Mellékfalu 2191 66,51
Osszes telepiilés 3295 100,00

A teleplilések regionalis szerepkorének megdllapitdsa elsGsorban az ellatott funkcidk
Osszesitése alapjan tortént, s féként a varosias teleplilések tipizalasara torekedett,
ebbél adddik a 2191 mellékfalu. igy ez a kategorizélds nem alkalmas arra a célra, hogy
valamennyi telepiilés fejlettségét vizsgdlja, amire a vizsgdlatunkban térekszlnk.

Az 1971-ben elkészilt Orszdgos teleplléshaldzat-fejlesztési koncepcid is a kdzponti
szerepkoriik alapjan sorolta be a telepiléseket, igy ez sem alkalmas az altalunk
vizsgalni kivant telepuilés-fejlettség mérésre.

A telepilések besorolasa kozponti szerepkoériik szerint 1971-ben

Ko6zponti szerepkor Telepiilések szdma (db) | Az Osszes telepiilés
szdzalékaban
Orszagos kdzpont 1 0,03
Kiemelt felséfoku kozpont 5 0,15
Fels6foku kozpont 7 0,22
Részleges felsdfoku kdzpont 11 0,34
Kozépfoki kdzpont 65 2,02
Részleges kozépfoku kozpont 41 1,28
Kiemelt als6foku kdzpont 142 4,43
Alsofoka kdzpont 530 16,53
Részleges alsofoku kozpont 292 9,10
Budapesti agglomeracio telepiilései 44 1,37
2071 64,54
Egyéb teleplilés
Osszes telepiilés 3209 100,00

Az 1963-as ¢és az 1971-es tervek nem voltak kellden tekintettel a telepiilések tobb mint
60%-at kitevd falusias telepiilésekre, igy komoly tarsadalmi ellenszenv kisérte azokat,
nagy volt az elutasitottsdguk. Nem voltak alkalmasak a telepiiléshalozatban meglévd
komoly kiilonbségek kezelésére, s nem is volt meg ennek a pénziigyi fedezete sem. (Az
1971-es OTK-t 1985-ben helyezték hatalyon kiviil.)

Az 1980-as években a jelzett kiilonbségek csokkentésének igénye ismét napirendre
keriilt, s 1985-ben Minisztertanacsi rendeletben is megfogalmazésra keriilt. Ahhoz,
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hogy érdemi munkat lehessen végezni, meg kellett allapitani az elmaradott térségek
korét. A munkat az Orszagos Tervhivatal Tervgazdasagi Intézetében végezték el, 42
mutatd alapjan, diszkriminancia analizist végezve. Ez az eljarés a telepiilések egészén
azt vizsgalta, hogy hol huzddnak a hatarok az elmaradott és az egyéb telepiilések kozott,
mely telepiilések tartoznak az elmaradott és a nem elmaradott telepiilések halmazaba. A
vizsgalat alapjan 573 telepiilés mutatkozott elmaradottnak, s ezek az orszag hét
megyé¢jében vald eloszlasa alapjan tortént az elmaradott térségek lehataroldsa. A
Minisztertanacsi rendelet eldirta, hogy az elmaradottsag vizsgélatat 5 évenként meg kell
ismételni. Ezeket a vizsgalatokat mar a Kornyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési
Minisztérium (KTM) végezte, a Kozponti Statisztikai Hivatallal (KSH) kozosen. Az
elsd két vizsgalat — 1989-ben és 1990-en — részleges feliilvizsgalat volt, tekintettel arra,
hogy az 1990-es népszamlalas eredményei még nem alltak rendelkezésre. A vizsgalatba
bevont mutatok szama 40-42 volt, s az alkalmazott modszer tovabbra is a
diszkriminancia analizis.

Az 1990. évi népszamlalads adatainak feldolgozasat kovetden, 1992 masodik felében valt
lehetové az elmaradott teriiletek ¢€s telepiilések széles korti teriileti statisztikai mutatokra
alapozott feliilvizsgalata. A fejlettségi rangsorok kialakitasara is alkalmas modszerek a
faktoranalizis €s a pontozasos mddszerek voltak, a vizsgalatba bevont mutatok szama 11
volt.

Alapmutatok:

1.A tartés munkanélkiiliek aranya, 1992.06.20., MiiM

. Mezdgazdasagilag aktiv keresok aranya, KSH Népszamlalas, 1990 (tovabbiakban N)
. Kiilteriileti szantd atlagos aranykorona értéke, 1992, FM

. Egy lakosra jut6 SZJA, 1991, BM — PM

. Vizhalozatba bekapcsolt lakasok ardnya, N

. Telefon-féallomasok 1000 lakosra jut6 szama, 1991, MATAV

. A hatvanéves ¢s id6sebb népesség aranya, N

. A hét éves ¢€s 1dOsebb népesség altal végzett atlagos osztalyszdm, N

. Az 1980-89 kozotti vandorlasi egyenleg az 1980. évi népesség %-aban, N

10. Az 1980-89 kozott épiilt lakasok aranya, N

11. A gépjarmi alloméany 1000 lakosra jutd szama, 1990

O 0N L B~ W

Az 1992-ben végzett vizsgalatok alapoztdk meg a 84/1993. (XIL.11.) szamu
orszaggyulési hatarozatot ,,A teriiletfejlesztési tamogatds irdnyelveirdl ¢és a
kedvezményezett teriiletek (telepiilések) besorolasanak feltételrendszerérdl”. A
hatdrozat alapjan az elmaradott telepiiléseket pontozassal kellett megallapitani. A
hatarozat ugyan nem mondta ki, de a gyakorlatban egy 0,0-t61 100,0 —ig terjedd skalan
helyeztiik el a telepiiléseket. ***!

A fejlettség/elmaradottsag vizsgalata a térségeket €s a telepiiléseket illetden 1996-ig, a
teriiletfejlesztésrol és a teriiletrendezésrdl szolo 1996. évi XXI. térvény elfogadésaig
azonos eljarassal tortént, 1996-ba Kormanyrendelet alapjan, 1997-t61 Orszaggytilési
hatarozatban rogzitve. Itt valt szEét a térségek ¢€s a telepiilések fejlettségének vizsgalata.
A térségeket a KTM vizsgilta a KSH-val kozosen, a telepiiléseket a
Beliigyminisztérium, szintén a KSH bevonasaval. Tekintettel arra, hogy a

0 A gazdasagi —tarsadalmi szempontbdl elmaradott térségek lehatarolasara alkalmas modszerek
bemutatdsa — Mddszertani tanulmany, K6zponti Statisztikai Hivatal, 1994 — Gsszeallitotta: Faluvégi
Albert

1 Az 1990 és 2007 kozotti vizsgalatok osszefoglald tanulmanyait a KSH készitette, Faluvégi Albert
szerkesztésében.
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munkanélkiiliségi rata kiilon elemét képezte a gazdasdgi, tarsadalmi és az
infrastrukturalisan elmaradott telepiilések meghatdrozasédnak, az elmaradott és a magas
munkanélkiiliséggel stjtott telepiilések korét évente allapitottuk meg.*

A térségi és a telepiilési fejlettségi vizsgalatok egységessé 2007-ben valtak ismét, a
Nemzetgazdasdgi Minisztérium (NGM) ¢és a KSH kozos munkdjaval. A
teriiletfejlesztési tdmogatasokrol és a decentralizacid elveirdl, a kedvezményezett
térségek besorolasanak feltételrendszerérdl szolo 67/2007 (VI.28.) Orszaggytlési
hatarozat részletesen szabalyozta az alkalmazandé mutatokat, a pontozasos eljarast, a
komplex mutatd szamitdsat, a térségek esetében az 5, a telepiilések esetében a 10
osztalykoz kialakitasat.”

A telepiilések tarsadalmi, gazdasagi és infrastrukturalis fejlettsége
a 67/2007. (VI. 28.) OGY hatarozat alapjan
Prébaszamitas, 2009. januar

JRasSy >
;.’?‘e. }:;‘;{ﬁ.} :‘1' A I =) : /4 Komplex mutaté
6,39 - 8,36 (375)
594639 (339)
560594 (351)
5,28 - 5,60 (354)
4,98 -5,28 (338)
4,63 -4,98 (344)
425-4,63 (348)
3,71-4,25 (349)
2,18 -3,71 (354)

EOEOOONEE

KSH, 2009, FA

A 2007. évi Orszaggyulési hatarozat alapjan meghatarozott osztalykozoket alkalmazva
térképen is bemutatjuk a teleptilések fejlettségét, kilenc kategoriat alkalmazva a térképi
abrazolashoz (10-es komplex mutatot ugyanis egy telepiilés sem ért el, s a maximalis
érték csak 8,36 volt. A kapott telepiilés osztalykozok telepiilés tipusok kialakitaséra is
alkalmasak, 6sszevonassal 5 tipus is kialakithato.

A telepiilések elmaradottsagat/fejlettségét méréd komplex mutatd kiszdmitdsanal
hasznalt adatok kore és vonatkozasi éve a 67/2007. (V1.28.) OGY-hatarozat 3. sz.
melléklete alapjan:

1. Gazdasagi mutatok
1. A mikodo gazdasagi szervezetek 1000 lakosra jutd szdma, db, 2004
2. A kereskedelmi és maganszallashelyeken eltoltott vendégéjszakak 1000 lakosra jutd
szama, ¢j, 2005
3. A kiskereskedelmi boltok 1000 lakosra juté szdma, db, 2005
4. A mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranya az dsszes foglalkoztatottakbol, %, 2001
5. A szolgaltatasban foglalkoztatottak aranya az 6sszes foglalkoztatottakbol, %, 2001

2 Térségi vizsgdlatok a teriiletfejlesztés decentralizalt rendszerében - Mddszertani tanulmany, Kdézponti
Statisztikai Hivatal, 1997 — 6sszeallitotta: Faluvégi Albert
# A 2007. évi vizsgalatokat 6sszefoglald tanulmanyt Faluvégi Albert és Fabian Zsofia készitették.
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6. A miikdd6 gazdasagi szervezetek szamanak valtozésa, %, 1999-2004
7. Az dnkormanyzatok helyi adobevétele egy lakosra, Ft, 2005

1. Infrastrukturalis mutatok
1. A kozilizemi vizhalozatba bekapcsolt lakasok aranya, %, 2005
2. Az egy km vizvezeték-halozatra jutd zart csatornahdlozat hossza, méter, 2005
3. A vezetékes gzt fogyasztd haztartdsok szama a lakdsallomany szazalékaban, %,
2005
4. A rendszeres hulladékgytijtésbe bevont lakasok aranya, %, 2005
. A hétkoznapi elérés mutatdja, perc, 2007
. A telefon-féallomasok (ISDN-nel egyiitt) 1000 lakosra jutd szama, db, 2005
. A kabeltelevizi6 eléfizetdinek 1000 lakosra jutd szama, db, 2005
. A szélessavuinternet-el6fizetok 1000 lakosra jutd szama, 6, 2006
. A gyorsforgalmi csomopontok elérés mutatdja, perc, 2007

111, Tarsadalmi mutatok
1. Az épitett 3 és annal tobb szobas lakdsok ardnya az idészak végi lakdsallomanybol, %,
2000-2005

2. A személygépkocsik kor szerint sulyozott 1000 lakosra juté szama, db, 2005
3. Vandorlasi kiilonbozet: id6szak kdzepi 1000 £6 népességre jutd évi atlag, 6, 2000—
2005
4. Halalozasi rata (az 1000 lakosra jutd haldlozasok szama), db, 2005
5. Az egy éllando lakosra juto szja-alapot képezd jovedelem, Ft, 2005
7. Népstirtiség, f6/km2, 2005

1V. Szocidlis mutatok
1. Fiatalodési index (a 15 évesnél fiatalabbak a 60 éves és iddsebb népesség
szazalékaban), %, 2005
2. A foglalkoztatott nélkiili haztartasok ardnya, %, 2001
3. A 18 éves ¢és annal iddsebb, legalabb kozépiskolai érettségivel rendelkezdk aranya, %,
2001
4. Az dnkorményzatok altal rendszeres szocidlis segélyben részesitettek évi atlagos
szama, 1000 lakosra, f6, 2005
5. A rendszeres gyermekvédelmi timogatasban részesitettek aranya a 0—24 éves
népességbdl, %, 2005

V. Foglalkoztatasi mutatok
1. Nyilvantartott allaskeresdk aranya a munkaképes korti népességbdl, %, 2006 atlaga
2. Tartosan — legaldbb 12 honapja folyamatosan — nyilvantartott allaskeresdk aranya a
munkaképes népességbdl, %, 2006 atlaga
3. Aktivitasi rata, %, 2001

O 0 3 O\ W

1. A 30 mutatds rendszer 6t mutatdcsoportjara részmutatdkat, majd azokat atlagolva komplex
mutatoét szamitottunk a kovetkez6k szerint:

minden mutatd szérasanak a terjedelmét 10 egyenlé osztalykdzre bontottuk, (a
kiugré széls6 értékek tompitdsara feltételként fogadva el, hogy a valasztott
értékskala legalabb a telepiilések népességének 98%-at reprezentdlja). Az igy
szamitott minimumtél a maximum felé haladva az egyes osztalykdzokbe tartozas
esetén 1, 2, 3,4, 5, 6,7, 8, 9 vagy 10 pontot adtunk az adott telepiilésnek (forditott
mutatdk esetében, ahol a nagyobb érték a kedvez6tlenebb, felcseréltiik a két szélsé
értéket). A kapott értékek atlaga adta a részmutatét, majd a komplex mutatét,
melyeket szdzad pontossagra szamitottunk ki.
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2. A kiugré szélsé értékek mérséklését, a telepiléseknek az egyes osztalykdzok kozotti
kedvezébb eloszlasat, a 2006. évi vizsgalathoz hasonléan - uUgy kivantuk elérni, hogy a
teleplilések népességének minél kisebb része keriiljon valasztott értékskaldn kivilre. Az
alkalmazott eljarasban - a népslrliség és az elérési mutaté kivételével - Ggy valasztottuk meg a
szélsGértékeket, hogy a népesség 98 szazaléka helyezkedjen el az értékskdlan beldl. Ezt ugy
végeztik el, hogy egy optimumkeresé programmal kerestik meg az alsé és fels6 érték
korrekcidjanak azt az aranyat, amely mellett a szamitott értékskala terjedelmét a lehetséges
minimumra lehet sz(ikiteni.

3. Az egyes mutatdcsoportok atlagos értéke adta a gazdasagi, az infrastrukturalis, a tarsadalmi,
a szocialis és a foglalkoztatdsi helyzet mérészamat, majd az 6t mutatdcsoport atlaga lett az
elmaradottsag (fejlettség) k6zos mérészama, a telepilések un. komplex fejlettségi mutatodja.

Azonos mutatokorrel végzett telepiilés-fejlettségi vizsgzilatok44
A KSH 2011 végén felkérést kapott dsszehasonlithatd telepiilési vizsgalat elvégzésére,
abbol kiindulva, hogy az egyes telepiilés-fejlettségi munkdk rendre mas mutatokkal
késziiltek, nem téve lehetdvé a dinamikus Gsszehasonlitast, a felhasznalt pénzeszkdzok
eredményességének vizsgalatat.
A 3152 telepiilés bazisan, a 67/2007. évi OGYH 30 mutatdjat véve alapul, a 2000., 2005.
¢s a 2010. évre végeztiink elemzést.
Néhany osszefoglalo adat a 2000. és a 2010. évre vonatkozoan:
Ev Elmaradott Nem elmaradott Osszesen Komplex mutat6 atlaga

telepiilések szdma

2000 1550 1585 3135 4,76

2010 1579 1573 3152 4,78
telepiilések aranya, %

2000 49,4 50,6 100,0

2010 50,1 49,9 100,0

Az 6sszehasonlithatd fobb adatok is azt igazoljak, amint az szdmos mas tanulmany is
allit, hogy az elmaradottsag mérséklésére felhasznalt pénzeszk6zok nem mérsékelték a
fejlettségbeli kiilonbségeket, s azok a vizsgélt 10 év alatt nem csokkentek, hanem
inkabb novekedtek.

2010-12 kozott megfogalmazast nyert a 67/2007. (VI1.28.) OGY-hatarozat
felillvizsgalatanak igénye, kiilonos tekintettel a komplex mutatoképzésénél alkalmazott
mutatok korére és az alkalmazott modszertan attekintetésére. A 2010-ben indult
feliilvizsgalatot a Nemzetgazdasagi Minisztérium — NGM - koordinalta, a KSH ¢s a
tertiletfejlesztésben érdekelt minisztériumok bevonasaval. A vizsgéalat 2010 november
végén indult, s a mutatészdmok mérséklésére €s az alkalmazott komplexmutatod
szamitasi modszerének feliilvizsgalatara 1étrehozott munkacsoport tagjai vallaltak, hogy
elsod javaslataikat 2011. januar kozepére elkészitik, s megkiildik az NGM részére.

A kért idépontra csak a KSH anyaga késziilt el, a 174 kistérségre vonatkozodan,
kiindulva az OGY hatarozatban eldirt 31 mutatobol, s a komplex mutatd képzésére
alkalmazott pontozasos modszerbdl.

A mutatdészamok mérséklésére alkalmazhatd leghatékonyabb modszer a faktoranalizis.
Esetiinkben a 31 mutatd bazisan készitettiink ilyen elemzést, ahol a 174 egységet
figyelembe véve a kapott kommunalitdsok alapjan alig tobb, mint hiisz mutatéra

* A szamitasokat F aluvégi Albert, Kormos Zoltan és Némethné Csehi Tiinde végezték, a KSH
Téjékoztatasi féosztalyanak Teriileti statisztika osztalyan.
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redukalhatd a kordbban alkalmazott 31 mutatd. Az igy csokkentett mutatok alapjan
pontozéasos modszerrel, csoportokat képezve végeztiik el a 174 kistérségek komplex
mutatodjanak kiszamitdsat, o6todoket képezve az eredeti érték maximum-minimum
skalajan. Az igy kapott eredményeket térképen is bemutatva adodott, hogy a
kistérségek szintjén mérhetd térszerkezet minimalisan tér el az OGY hatarozat alapjan
adodo keéptol.

A kormanyzati célu fejlettségi vizsgalatok atfogo kritikajat adja Nagy Andras: A
fejlettség, elmaradottsag mérése a magyar teriiletfejlesztési politikaban c. doktori
értekezése (2012).

A teriileti egyenl6tlenségek allandosulasat jelzi, hogy az 1992-2010 kozott
meghatarozott kedvezményezett térségekben ¢€lok aranya folyamatosan ndétt, majd
allandosult a népesség kozel egyharmadat érintve. (Ez utobbi tény abbol adodott, hogy a
lehatarolas egyik meghatdrozo kormdnyzati szempontja volt, miszerint az elmaradott
terségekben/telepiiléseken élok aranya ne haladja meg az orszag népességének
egyharmadat.)

A teriileti egyenldtlenségek allandosuldsat jelzi, hogy a valtozd modszerek ¢és
mutatoszamok ellenére a lehatarolt teriiletek/telepiilések jelentds idébeli allanddsagot
mutatnak. A legtobb esetben népességaranyosan legalabb 80%-os atfedés volt a
megeldzd lehatarolashoz képest, évente legtobbszér 100-200 telepiilés keriilt a
kedvezményezettek koz¢é vagy kertilt ki onnan.

A komplex elmaradottsagon vizsgalat soran folyamatosan valtozott a tényezok kore, a
mutatok szama. Gyakorlatilag 4llando jelleggel a demografiai helyzet, a
munkanélkiiliség, a jovedelmi, vagoni helyzet, a lakossag infrastrukturalis ellatottsaga
szerepelt a vizsgalt tényezok kozott. Els6sorban a foglalkoztatas, szocidlis ellatdsok
teriiletén volt jellemzd a szerzd szerint, hogy tobb egymadassal szorosan Osszefiiggd
mutatot vettek figyelembe, melyek gyakorlatilag ugyanazt a teriileti egyenldtlenséget
irtdk le (pl. munkanélkiiliség, tartdos munkanélkiiliség, aktivitas, segélyezés). (Meg kell
jegyvezni a munkanélkiiliseggel kapcsolatos megallapitasokhoz, hogy pl. 1992-ben 360
nap volt, addig 2013-ban 90 napra mérsékelik azt.)

Pozitivnak értékeli az értekezés azt a tényt, hogy Uj tényezdk bevonasaval megjelentek
felértékel6do infrastrukturalis elemek (kabel tv, internet, illetve novelték a gazdasaghoz
kothetd tényezdk sulyat (kutatas-fejlesztés, gyorsforgalmi elérés). Ugyanakkor tovabbra
is jelen vannak ma mar minimalis teriileti egyenl6tlenséget mutatd tényezok is (pl.
vezetékes telefon, ivoviz ellatottsag.) (Figyelembe kell venni, hogy kistérségi és
telepiilési szinten mas ellatasi szintek adodnak. Pl a 3,3 millio vezetékes telefon
elofizeté az utobbi tiz évben ,,csak” 3,0 milliora csokkent, ugyanakkor a kabel-tv és az
internet ellatottsag fajlagos mutatoiban igen nagy kiilonbségek vannak.)

Az értekezés is megallapitja, a jelenleg hasznalt 31/30 mutatohoz képest a korabbi
lehatarolasok soran alkalmazott kevesebb szdmu mutatd hasznalata is nagyon hasonld
eredményt hozna. Megallapitdsa szerint a komplex elmaradottsdghoz leginkabb hasonlo
sorrendet, legtobbszor az iskolai végzettség, a munkanélkiiliség, jovedelmi, vagyoni,
szocidlis helyzet mutatoi mutattak a komplex fejlettséghez hasonlé egyenlétlenségeket.
A szerz6 igazolddva latja, hogy sz€lsOséges esetben akar egyetlen mutato, az egy fore
juté jovedelem alapjan is lehatdrolhatd lenne az elmaradott (kedvezményezett)
kistérségek legtobbje, a 2007-ben 31 mutatoval lehatarolt 94-bol példaul 86.

Az értekezés megallapitja, hogy az alkalmazott mutatokdr redukaldsa mellett a komplex
mutatd eléallitasa is egyszeriisitheté lenne. gy példdul a mutatonkénti sorrendek
egyszerl atlagolasa a jelenlegi 94 elmaradott kistérségbdl 92-t lehatarolna.
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Telepiilési szinten ugyanakkor joval kisebb volt az atfedés, igy korlatozottabb lenne a
jovedelmi mutat6 alkalmazhatosédga, hasonloan jelentdsen kiilonbozik az elmaradott és
az Onhibdjan kiviil hatranyos helyzeti telepiilések kore. A kistérségi szintii lehatarolasra
ugyanakkor akar a telepiilési szintli elmaradottsag aggregalasa is alkalmas lenne. 2007-
ben az elmaradott kistérségek népességaranyosan 81,3, illetve 83,4%-a lehatarolhato lett
volna az elmaradott telepiilések, illetve az ott €16k aranya alapjan.

Falvaink vizsgalata matematikai-statisztikai modszerekkel
A falutipizalas modszere™®

A tarsadalom és gazdasag térfolyamatai egyre sokrétiibbek, egyre bonyolultabbak. A teriileti kutatdsok
altal vizsgalt szamos jelenség csak nagyszamu ,,mutatoval"”, adattal ragadhaté meg. A mutatérendszer
esetleges sziikitését kérdésessé teszi az a tény, hogy az egyes valtozok egymassal nem helyettesithet6k
(egy kozségben az egészséges ivoviz hianyat nem kozombositi a jol mikdd 6 miivelddési haz), a
,»sulyozas" pedig a szubjektivitas veszélyét hordozza magaban. A hagyomanyos ,,eszkdzokkel" kezelt
sokvaltozos adatrendszerek és a ,,leképzett" valosag kozotti viszony, valamint a mutatok egymas kozotti
viszonya koriili bizonytalansagok is gatoltak ezen eljarasok alkalmazasat (az egyes mutatok jelentosége a
vizsgalt jelenség tiikkrozésében, sulyuk, helyettesithetoségiik kérdései, a mutatok multi-kollinearitasa stb.).
Ha nem akarunk lemondani a sokvaltozés megkdzelitések eldnyér6l, olyan matematikai- statisztikai
modszereket kell alkalmazni, amelyek lehetdévé teszik a rendkiviil nagyszamu valtozo kezelését, feltarjak
a mutatorendszer bels6 Osszefliggéseit.

E kovetelményeknek tesz eleget a faktoranalizis; ez a tobbvaltozos matematikai- statisztikai modszer
alkalmas a felhasznalt informacidok (adatok) néhany hipotetikus, fiktiv valtozoba (faktorba) valo
stritésére, mikozben az eredeti informacidtartalom vesztesége minimalis, illetve a kivant szint alatt
tarthato, egyuttal feltdrja a mutatérendszer és az altala tiikrozott jelenség belsd torvényszeriiségeit. A

faktor- és a klaszteranalizis tehat egyarant alkalmas csoportositasi problémak megoldésara.
A faktorelemzés adatai

Az alapadatok pontossaga, a vizsgalt jelenség mérésére valo alkalmassaga meghatarozza az alkalmazott
modellek értékelhetéségét, megbizhatosagat. Emiatt szoltak a szerzok a faktoranalizis alapmutatoirol. Az
adatbazis Osszeallitasanal arra torekedtek, hogy az szakmai szempontbol alkalmas legyen atfogo
jelenségek mérésére, s azokat a mutatokat, amelyek homogén eloszlasuk kovetkeztében érdemleges
informacioét nem tartalmaznak, kisziirték az altalunk 6sszeallitott valtozok korébol. Az egyes valtozok
hasznalhatosagat a korrelacios kapcsolatok, a kummunalitasok alakuldsa és faktorba keriilése alapjan

dontotték el.

A vizsgalatban hasznalt 27 mutatod tapasztalataik szerint elegendének bizonyult a telepiilésformald
folyamatok megragadasara. A mutatok korének tovabbi bovitése természetesen elképzelhetd , de az igy

nyert informacids nyereség nem all aranyban a mutatok osszeallitasara forditott munkaval.

* Valtozd falvaink — Stratégiai tanulmanyok a Magyar Tudomanyos Akadémian — IV. A teriiletfejlesztési
program tudomanyos alapozdsa, 2007. Szerz6k: Beluszky Pal — Sikos T. Tamas
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A vizsgalatba bevont mutatdink egy része maga is tobb adatott Gsszegez (pl. az alapfoku szolgaltatd
intézményekkel vald ellatottsagot kifejez6 mutatd 17 alapfokd intézmény meglétét Osszegzi). A
faktoranalizishez természetesen csak szamszerisitett informaciokat lehet felhasznalni, éppen ezért

hasznaltunk képzett mutatot az alapellatas szinvonalanak mérésére.

Az elemzés soran a kovetkezd szempontokat, illetve szempontokat szamszeriisité valtozokat vették

figyelembe:

A) Foldhasznositas, természeti eroforrasok
1) A Magyarorszag Nemzeti Atlasza ,,A term6fold értékelése telepiilésenként"” c. térképlapjanak
értékszama
B) A falvak helye a telepiilésszerkezetben
2) A kozség lakonépessége, 2001
3) A kiilteriileten €1 6 népesség aranya, 2001
4) Kistérségekként a 999 fonél népesebb telepiilések aranya
C) A falvak gazdasagi szerepkore
5) Az ipari + épitéipari keresOk aranya, 2001
6) A mezdgazdasagi keres6k aranya, 2001
7) A 10 000 lakosra juto tarsas vallalkozasok szama, 2001
8) Az 1000 lakosra jutd egyéni vallalkozasok szdma, 2001
9) A regisztralt munkanélkiiliek aranya, 2001
10) A kiingazok aranya, 2001 (a helyben lako keresdkbol)
11) Az 1000 lakosra jutd vendégéjszakak szama az 6sszes kereskedelmi szallashelyen, 2001
12) Az 1000 lakosra jutbé vendégéjszakak szama a fizetdvendéglatasban, a falusi szallasadasban és
maganszallasokon, 2001
13) A beingazok szama, 2001
D) A falvak forgalmi helyzete
14) Nagyvarosok (megyeszékhelyek + kdzépvarosok) idétavolsaga, 2001
E) A falvak alapellatottsaga
15) Az alapfoku ellato-szolgaltatd intézmények szinvonala, 2001
16) A kereskedelem és szolgaltatas terén m tikodé vallalkozasok szama 1000 lakosra, 2001 )
F) A falvak demografiai-tarsadalmi helyzete, jovedelmi-vagyoni viszonyok
17) A 60—x évesek aranya, 2001
18) A 18—=x éves 0Osszes lakosbdl a legalabb kozépiskolai érettségivel rendelkezok aranya, 2001
19) Természetes szaporodas, ill. fogyas, 1990-2001
20) Az inaktiv keres6k aranya (nyugdijas, gyed), 2001
21) Az aktiv keresdk aranya az 6sszes lakosbol, 2001 (
22) Szellemi foglalkozasuak aranya a keres6kbdl, 2001
23) Az 1000 fore jutd személygépkocsik szama, 2001
24) A lakasallomanybol a 4 vagy tobbszobas lakasok aranya, 2001
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G) A telepiilésfejlodés iiteme, iranya
25) Vandorlasi egyenleg, 1990-2001
26) A kozségek lakossagszam-valtozasa, 1990-2001
27) A kozségek lakossagszam-valtozasa, 1949-2001

Mig a szocialista korszak falvaira végzett vizsgalat idején a telepiilésnagysag és az alapellatas szintje
altal befolyasolt folyamatok jatszottak vezet 6 szerepet a falvak kozotti differenciak alakitasaban, s ezt
kovette a lakossdg foglalkozasi szerkezetének és az ingazas mértékének (tehat a munkaerd-piaci
helyzetnek) a szerepe,addig napjainkban a munkaeré-piaci helyzet s a koréje szervez6dd tényezok
(mutatok) differencialjak els6 renden a falvakat. A faktorok ,,azonositdsa" nyoman megnevezett
faktorstruktara adja meg napjaink fontosabb ,falualakito" tényezdit és sulyukat, szerepiiket a falusi

teleptilésformalo folyamatok alakitasaban.

A faktoranalizis eredményei, a faktorpontszdmok alapjan végezhetd rangsorok a fejlettségi rangsorok
kialakitasara is alkalmasak, s az igy kapott adatok alapjan is lehet6ség van tizedek kialakitasara. A

vizsgalatban nyert eredményeket klaszteranalizissel vizsgaltak tovabb, csoportok, tipusok képzésére.

Térszerkezet — urbanus és ruralis telepiiléstipusok Magyarorszagon*

A kovetkezokben kisérletet tesziink egy magyarorszagi, az egész orszagot lefedo,
funkcionalis rendszer kialakitasara, a foglalkoztatas teriileti szerkezete alapjan. A
lehatarolas alapjat a 2001. évi népszamlalas foglalkoztatasi informéciok adjak, ezek
kozott kitiintetett szerepiik van a foglalkoztatottak napi ingézési adatainak.”’

Az urbanus kozpontok mellett meghataroztuk a ruralis/vidéki foglalkoztatdsi
kozpontokat is. Az egyes megyékben azokat a telepiiléseket tekintettiik ruralis/vidéki
foglalkoztatasi kozpontoknak, ahol a helyben foglalkoztatottak szama a 2001. évi
népszamlalds adatai szerint meghaladta az 1200 f6t, ugyanakkor 5000 {6 alatt maradt.
Az elemzés soran 192 telepiilés — kozottiik 154 varos — mutatkozott ruralis/vidéki
foglalkoztatasi kozpontnak. A 192 rurdlis kdzpontban lakott 2008 elején az orszag
népességének 15,6%-a és a 2001 elejei Osszes foglalkoztatott 14,6%-a, itt dolgozott a
foglalkoztatottak 13,2%-a, kozel 80 ezer eljard tobblettel.

Az urbanus foglakoztatasi korzetek atlagos népessége kozel 78 ezer f6. Az urbanus
polusok telepiiléseinek atlagos népessége 57 ezer, a gylriit alkot6 telepiiléseké 1751, a
tobbcentrumu telepiiléseké 1835 6 2008 elején.

*® A foglalkoztatas teriileti-telepiilési szerkezete Magyarorszagon — Statisztikai Szemle 86. évfolyam 12.
szam — Tanulmanyok, 2008 — Faluvégi Albert

*" A lehatarolas tamaszkodik a dan Christian Wichmann Matthiesen 1999. évi tanulmanyéra és az INSEE
altal koordinalt, francia térszerkezeti felosztasra.
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Magyarorszag tulnyomoéan urbanus és ruralis térségei

A 2001. évi népszamlalas adatai alapjan

TERSEGEK
Telepiilések

M Tulnyoméan urbanus térségek (1076)
Talnyoméan rurdlis térségek  (2059)

Faluvégi Albert, 2008

A tulnyomoan ruralis térségek teriilete az orszag teriiletének kozel kétharmada, s itt van
a telepiilések mintegy kétharmada is, kozottiik 170 varossal. Ugyanakkor a
telepiilésszerkezeti adottsdgok mellett a ruralis térségek az orszag népességének ,,csak”
haromtizedét, foglalkoztatottainak egynegyedét adjak. Ezekben a térségekben a helyben
dolgozok ardnya, a kozel 200 ezer eljard tobblet mellett, alig haladja meg az egy6todot.
A tilnyomoan ruralis térségekben 152 ruralis korzet van, ezek mindegyike egykdzpontu.
A 152 kozpontbdl 127 varos. A rurdlis kézpontok koziil 39-nek van gytirtje, 113
onalloan alkot korzetet.

Az urbanus és ruralis korzetek régionkenti eloszlasanak fobb jellemzoi kovetik a
korzetkozpontok esetében bemutatott tendencidkat. Az urbanus kérzeteknél Budapest €s
agglomeracidja meghatarozza a Kozép-magyarorszdgi dominanciat. Ugyanitt a
legalacsonyabb az urbanus korzetek szama, de a népesség hanyada kozeliti, a
foglalkoztatottaké éppen meghaladja a 40,0%-ot.

A tobbi régiobol az urbanus korzetekben a népesség hanyada viszonylag magasabb az
alfoldi régiokban, ugyanakkor a legalacsonyabb a Dél-dunantili és az Eszak-
magyarorszagi régioban. A foglalkoztatottaknal a Nyugat-dunantuli régié hanyada
megelézi az alfoldi régiokét, mig a Dél-dunantili és az Eszak-magyarorszagi régio
relativ hatranya itt szamottevobb.
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Magyarorszag urbanus és ruralis korzetei, telepiilései

A 2001. évi népszamlalas adatai alapjan

KORZETEK
Térség- és telepiiléstipusok

M Urbanus koérzetek (796)
Tobbcentruma telepiilések  (280)
M Ruralis kérzetek (243)
Egyéb ruralis telepiilések (1816)

Faluvégi Albert, 2008

152 rurdlis korzet kozel 45%-a a két alfoldi régioban van, itt €l a rurdlis korzetek
népességének kozel fele, foglalkoztatottainak 44,2%-a. (A két alfoldi régio koziil az
Eszak-alfoldiben valamivel magasabbak az aranyok.) A legkevesebb ruralis korzet
Nyugat-Dunantalon van, e régidoban a legalacsonyabb a rurdlis korzetek népességének
¢s foglalkoztatottainak a hdnyada is.

A 83 urbanus korzet kozott Budapest és tarskozpontjainak 2 millié 325 ezer lakosu
térségét harom 200 ezer lakos feletti korzet koveti, a 2008 elejei lakonépesség csokkend
sorrendjében: Debrecen, Miskolc €s Gydr térsége. Hat urbanus korzet lakonépessége
van 100-200 ezer f6 kozott, ezek: Szeged, Pécs, Székesfehérvar, Nyiregyhaza,
Kecskemét és Szombathely térsége.

Az 50-100 ezres urbanus korzet szdma 14, kozottiik van négy megyei jogl varos és egy
kozépvaros térsége is. Ezek Szolnok, Kaposvar, Zalaegerszeg, Eger, Veszprém,
Tatabanya,  Békéscsaba,  Dunaajvaros, Sopron, Nagykanizsa, Salgoétarjan,
Hodmezdvasarhely, Szekszard és Ozd térsége. 30-50 ezer lakosu 19, 15-30 ezer lakosu
32 ¢és 15 ezer lakos alatti 8 urbanus kozpont. A legkevesebb lakossal a csak a
koézpontbol allo Dorog urbanus korzet rendelkezik, népességszama mindossze 12 ezer
fo.

A kozponti telepiilések vonzerejébdl és kornyezetének telepiilésszerkezetébdl adoddan
22 urbanus korzet all 10 vagy tobb telepiilésbdl. Azok az urbanus korzeteknek, ahol a
korzet telepiilésszama 50 feletti: Budapest, Zalaegerszeg, Gyor €s Pécs térsége. 30-50
kozotti a korzet telepiilésszdma Szombathely, Kaposvar és Székesfehérvar térségében,
20-30 kozotti Miskolc, Nagykanizsa és Eger térségében. Az urbanus korzetek kozott 22
all csak a kozponti telepiilésbol.

A rurdlis korzetek népessége ¢és telepiilésszama az eleve kisebb méretii kézpontok okén
rendre alacsonyabb az urbanus korzetekénél. A 152 rurélis korzetbdl csak Békés térsége
20 ezer lakos feletti, 15-20 ezer lakos kozotti 8, 10-15 ezer kozotti 29, 5-10 ezer kozotti
85 ¢s az 5 ezer alatti 29. A legkevesebb lakossal a csak a kozponti telepiilésbol allo
Biikkébrany rurélis korzet rendelkezik, lakonépessége mintegy 1600 0.
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A korzetet alkotd telepiilések szama alapjan a legtobb, 10 telepiilésbdl allo
Fehérgyarmat ruralis térsége. 6-9 kozotti a telepiilések szama 6, 3-5 kozotti 12 és
legaldbb 2 tovabbi 22 ruralis korzetben. A 152 rurélis korzetbdl 112 csak a kdzponti
telepiilésbal all.

A bemutatott hazai alkalmazas csak egy a lehetséges hazai, funkcionalis térfelosztasok
koziil. Az urbanus ¢€s a ruralis foglalkoztatasi kozpontok méretének a megvalasztasa €s a
foglalkoztatottak napi ingazasat vizsgalva a valasztott kiiszobértékek eleve magukkal
hordozzak, hogy az igy kialakithat6 korzetek nem fedik le az egész orszagot. Az egyéb
rurdlis telepiiléseket ebben az eljardsban igy nem is kotottiik feltétleniil valamilyen
kozponthoz. Ez az a teleptiléskor, ahol a térség kdzpontjaihoz vald kétddés intenzitasa
gyenge, vagy nem elég erds, s ahol a helyi gazdasag mellett a kozosségi és egyéb
ellatasok szinvonala is elég sok kivannivalot hagy maga utan.

Ezeknek a telepiiléseknek a részletes vizsgalatat egy masik, a szolgaltatasok telepiilési
szerkezetét is feltaro, részletes elemzés keretében lehet és kell elvégezni. Egy olyan
munka keretében, ahol a telepiilések kapcsolatrendszerét, a centrum-periféria viszonyat
a szolgaltatasok €s intézményeik szintje, szinvonala alapjan vizsgaljak, a varosiasodas, a
varosodas kérdéseit is szem el6tt tartva.

Az alkalmazasban kozvetlentil 3135 telepiilést vizsgaltunk. A 2002. januar 1-je utan
alakult 17 telepiilésre nem alltak rendelkezésre ingazési adatok, besoroldsuk egyedileg
torténik.
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TERSZERKEZET

A foglalkoztatasi kozpontok és korzeteik,
a tilnyomoéan urbanus - és ruralis térségek

Faluvégi Albert, 2008

Telepiiléstipusok

Urbanus kézpont (91)
Urbanus kézp. gyaraje (676)
Urbanus gyara alkézpontja (29)
Toébbcentrumd telepiilés (269)
Tobbcentruma alkézpont (11)
Rurdlis kdzpont (152)

Rurdlus kézp. gyaraje (91)
Mas, foként rurdlis teleplilés (1816)




Nemzetkozi gyakorlat
A globalizacié hatasara a gyorsan valtozo tarsadalmi és gazdasagi folyamatok szamottevd
elmozdulést hoztak a varosok rendszerében, kiilonosen a nagyvarosok és kornyékiik esetében.
Az 0j varosi és a vidéki problémak kezelése szamos kérdést vetett fel a tudomany és a
politikusok szamara. A versenyképesség fokozasahoz és a fenntarthat6 fejlodés biztositasahoz
1j megkozelitésekre, s megalapozott politikai dontésekre volt/van sziikség.
A fejlett orszagokban mar tobb évtizede eljutottak ahhoz a felismeréshez, hogy az orszagok ¢€s
a régiok fejlddésében kiemelkedd szerepet jatszanak a dinamikusan fejlédd nagyvarosok és
azok régioi. Az erre vonatkozo vizsgalatok az USA-ban kezdddtek, majd atterjedve Kanadara,
a tobbi OECD*® orszagban is teret nyertek. A nemzeti kutatasok mellett maguk a nemzetkozi
szervezetek (UN-Habitat, UNECE, OECD, EU DG REGIO, Eurostat-Urban Audit) s
felkaroltak a téma atfogd elemzését, modszertani kérdéseit, a hatasok mérését, a nagyvarosi
régiok és a kozponti kormanyok egylittmiikodése konkrét formainak értékelését, mint
lehetséges megoldasokat a versenyképesség ¢és a fenntarthatdo fejlddés fokozasa, illetve
fenntartasa érdekében. Uj regionalis és lokalis vizsgalatok indultak. Ismételten megjelent az
urbanus és a ruralis térségek elkiilonitése, amelyekre a kibontakozo vidékfejlesztési politikak
miatt is sziikség volt. Uj megvilagitasba keriilt a varosok szerepe régidjuk fejlédésében,
megerdsddott a polus-szemlélet.
A mar jol bevalt regiondlis tagolddas (az EU-ban a NUTS rendszer) dominancidja mellett
feler6sodott a funkcionalis teriileti egységek meghatarozasa és alkalmazasa iranti igény, a
metropoliszok/nagyvarosok szerepének a vizsgalataval (Metropolitan Regions — OECD) vagy
akar az egész orszagokat, atfedés-mentesen lefed0 varoskorzetek rendszerének
alkalmazasaval (Labour Market Areas — LMA — Eurostat) (Eurostat, 2007 (1)).
A kovetkezOkben Gsszefoglaljuk a varosi/vidéki teriiletek, a nagyvarosi térségek €s az egész
orszagot lefedd, funkcionalis térségek lehatarolasanak nemzetkdzi gyakorlatat, és kisérletet
teszlink a hazai foglalkoztatasi szerkezet feltarasaval az urbanus és a rurdlis térségek egy
lehetséges meghatarozésara.
Az urbanus-ruralis térségek meghatarozasa a telepiilések népsiiriisége alapjan
Az urbanus-rurdlis térségek lehatarolasanak elsd valtozatai a LAU2-es, telepiilési szinten
mért népstiriségen alapulnak. Az OECD altal kidolgozott tipologiat atvéve (OECD, 1994), az
Eurostat vizsgalataiban eldszor a telepiilési szintbdl kialakitott siirtin lakott- dtlagosan lakott —
ritkan lakott tertiletek kertiltek alkalmazésra a kozdsségi munkaerd-felvételben.
A definicid szerint az urbanizdcio foka annak a teriiletnek a jellemzésére szolgal, ahol a
megkérdezett személy €l. (Eurostat, 2002). A megkiilonboztetett harom teriilettipus:
— Siurin lakott teriilet: szorosan Osszefiiggd telepiilésegyiittest jelent, ahol minden
telepiilésnek tobb mint 500 fé6/km” a népsiiriisége, és amelynek teljes népessége legalabb
50 000 £6.

— Altagosan lakott teriilet: strtin lakott teriiletbe nem tartozo, szorosan Osszefliggd
telepiilések egyiittese, amelyek népsiiriisége kiilon-kiilon meghaladja a 100 f&/km>t, és
Ossznépességiik legalabb 50 000 {6 vagy siirtin lakott teriilettel hatarosak.

— Ritkan lakott teriilet: olyan szorosan Osszefliggd telepiilésegyiittest jelent, amely nem

crer

*® Gazdasagi Egyiittm(ikodési és Fejlesztési Szervezet — Organisation for Economic Cooperation and
Development (OECD).

" ENSZ Emberi Telepiilések Kozpontja — UN-Habitat; ENSZ Eurdpai Gazdasagi Bizottsag — United Nations
Economic Comission (UNECE); Eurdpai Unié Regionalis politika F6igazgatdsdga — EU Directorate General for
Regional Policy (EU DG REGIO).
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A tobbi 100 f6/km2 népsuirtiséget meghalado telepiilés, mivel nem alkot legalabb 50 000
fos teleptilésegyiittest, ,,feloldodik™ a ritkan lakott tertiletekben.

Az urbanizacié foka, 2005. januar 1.

(Eurostat tipologia)

Jelmagyarazat

[l Soranlakott  (35)
B Atmeneti (267)
[ Ritkan lakott (2843)

Faluvégi Albert, 2008

A hazai, 2006. évi vizsgalat szerint az akkori 3145 telepiilésbol 0sszesen 302 (9,6%)
alkotott slirlin vagy atlagosan lakott telepiilésegyiittest. Ezekben lakott ugyanakkor az
orszag 2005 elejei lakonépességének kozel 54%-a, 5 millido 429 ezer f6. A 24
teleptilésegyiittesbdl a legnépesebb a budapesti volt, 2 millio6 649 ezer fdével, 114
teleptiléssel. Tobb mint 200 ezer lakosa volt még Miskolc-Kazincbarcika és Debrecen
térségének, 150 ezer és 200 ezer lakos kozott volt Szeged, Pécs-Komlo, Nyiregyhaza és
Gyor térségének a népessége. A 100 ezer feletti népességlick kozé tartozott még a szolnoki,
a székesfehérvari, a Kecskemét-nagykorosi, a tatabanyai és a Békéscsaba-Gyula-békési
teleptilésegyiittes is. A legalacsonyabb népességli Jaszberény térsége is kozelitette az
50 000 lakost.

Az OECD lehatarolas is a telepiilési szintli népstrtiségbdl indul ki, de a telepiilési adatokat

NUTS 3 szinten altalanositva tulnyomodan urbanus — atmeneti — és tilnyomoan ruralis

egységeket (hazai viszonylatban megyéket) alakit ki.

A NUTS 3 szinten értelmezett urbanus-ruralis OECD tipoldgia:
— Tulnyomoan varosias az a NUTS 3 régio (megye), ahol a népesség kevesebb, mint

15%-a €l ruralis, 150f6/km2 népsiiriség alatti telepiiléseken.

—  Atmeneti az a NUTS 3 régio (megye), ahol a népesség 15-49%-a él ruralis, 150f6/km2
népstriiség alatti telepiiléseken.

— Tulnyomoan vidékies az a NUTS 3 régid (megye), ahol a népesség 50%-a vagy tobb él
150f6/km2 népstirtiség alatti, ruralis telepiiléseken.
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Az el6szor 1994-ben alkalmazott tipologiat késobb, a DG REGIO szorgalmazasara, az
Eurostat is atvette. A NUTS 3 szintll altalanositist azonban a tagorszagok erdsen vitattak.
Alkalmazasaval kiilonosen az Eszak-eurdpai orszagok nem értettek egyet, késziilve a 2007-
2013-as kohézios iddszakra. Ugy érezték, hogy az OECD kategorizalas kihathat az agrar-
vidék tadmogatdsok nagysagrendjére, illetve a 2010-es feliilvizsgalatkor a keretek
modositasara.

Az urbanus - atmeneti és ruralis megyék, 2005

OECD tipolégia, NUTS 3 szinten

Jelmagyarazat
W Tulnyomoan varosias (1)
[ Atmeneti )
[ Talinyomoban vidékies (12)

Faluvégi Albert, 2008
Annak ellenére, hogy a magyar megyék mellékelt dbra szerinti tipizalasa megfelel az OECD
definicidnak, a besorolasnak az alkalmassaga a vidéki/ruralis térségek meghatarozasara
nalunk is vitathatd. Megallapithatd tehat, hogy a NUTS 3 szint lathatéan nem alkalmas a
probléma kezelésére, alacsonyabb szint (pl. a hazai kistérségek) vagy funkcionalis térségek
rendszere lenne megfeleldbb a varosias-vidékies teriiletek elhatarolasara.

A varosi, nagyvarosi térségek lehatarolasa
A nagyvarosi teriiletek, agglomeraciok, szuburbidk rendszerszerii vizsgéalatdit az USA-ban
vezették be 1949-ben, megalkotva és a népszamlalasban alkalmazva a nagyvarosi teriiletek

crer

crer

megalkotasa volt, amely alkalmas a 21. szazad els évtizede folyamatainak vizsgalatahoz
is.(U.S. Census Bureau, 2008).

A kialakitott fogalmak egy Osszetett rendszert képeznek. A metropolisz €s a mikropolisz
statisztikai teriiletek egyiitt a ,,Core Based Statistical Area” teriileteket teszik ki. Az el6bbibol
2007-re 369, az utdbbibol 582 egységet hatarozott meg az USA Népszamlalasi Hivatala (U.S.
Census Bureau). A makropolisz statisztikai teriiletek azok az 50.000.- f6nél népesebb
magteriiletek €s a koriilottiik 1évo megyék vagy megyei teriiletek, amelyek a tdrsadalom ¢és a
gazdasag teriiletén magas fokon integralodtak a magteriiletbe, s amelyeket azzal szoros napi
ingazasi kapcsolatok kotnek 6ssze. A mikropolisz statisztikai teriiletek esetében a magtertilet
népessége 10.000 és 50.000. f6 kozé esik. Specialis kritériumok taldlkozisa esetén a
szomszédos makropolisz €s mikropolisz statisztikai egységek egy Uj csoportositasnak, a
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Combined Statistical Area-nak az alapegységeit képezhetik. Az OMB 2006-ban a 2000. évi

népszamlalasi adatok alapjan 126 ilyen egységet hatarozott meg az USA-ban.
Az elsok kozott az USA teriiletén jelentkezett, hogy az iparosodassal, az urbanizacidval és
a gazdasagi fejlodés sok mas egyéb tényezdjével Osszhangban, egyre intenzivebbé valt a
térbeli mobilitasnak mindkét fajtaja: a lakohely-valtoztatas (vandorlas) és a napi ingazés. A
lakohely ¢és a munkahely térbeni szétvalasztasat elOsegitette a tudomanynak és a
technikdnak a kozlekedési viszonyokat is érintd ugrasszeri fejlodése, mely maga utin
vonta az infrastruktiira szinvonalanak emelkedését is. Igy egyre inkabb lehetd valt, hogy az
emberek ugy vallalhassanak munkéat, hogy megszokott kornyezetiikrdl, lakohelyiikrdl ne
koltézzenek el. A vilag fejlettebb régidiban, majd maés teriileteken is jelentdsen megnott
azoknak a szama, akiknek a lakohelye és a munkahelye eltérd telepiilésen volt, igy a
munkéba jarasuk soran — naponta — a kozigazgatasi hatarokat is at kellett 1épniiik. Az
ingdzoknak ezt a rétegét nevezziik naponta ingazoknak. (Foti Janos — Lakatos Miklos,
2004). A varos-periféria kapcsolatrendszere szorossagdnak méréséhez, az esetek
tobbségében, a foglalkoztatottak napi ingazasi adatait hasznaljak.

Az USA nagyvarosi térség-tipusainak fogalmaiban fellelhetdk mindazok az elemek, amelyek

a tobbi fejlett orszag kutatdi, tudomanyos intézetei, s utobb a nemzetkozi szervezetek

fogalomalkotési, lehatarolasi gyakorlatdban felmeriilnek.

A nagyvarosi térségek lehatarolasnak modelljei:

- adminisztrativ megkozelités (kozigazgatasi alapegységekbdl (pl. LAU 1, NUTS 3),

- morfologiai jegyek alapjan (az épitett teriiletek folytonossaga, népsiiriiség, szomszédsag),

- funkcionalis kapcsolatok alapjan (f6 elem a napi munkaerdvonzas erdssége).

A kiilonb6z6 orszdgokban alkalmazott definiciokban a vazolt hdrom modell eltérd stllyal van

jelen, s e metodikai eltérések megnehezitik az 6sszehasonlitd vizsgalatokat is. Az OECD 2006.

november 27-én szervezett egy nemzetkdzi munkaiilést Parizsban, kifejezetten a nagyvarosi

régiok/teriiletek fogalma és Osszehasonlitdsa kérdéseirdl. (Eurostat, 2007 (3)).

Az elhangzott el6adasokbol latszik az a sokféleség, amely a téma megkozelitését jelzi. Az

eltérések megallapitasa mellett ugyanakkor az egyes metodikdk eldnyeit €s hatranyait is

szamba vették annak érdekében, hogy bizonyos ajanlasokat lehessen megfogalmazni a munka

folytatasahoz.

Osszehasonlitasokra, hiszen amennyiben ezek az egységek LAU 1 vagy NUTS 3 szintiiek,

nagyobb esély van arra, hogy rendelkezésre allnak az elemzésekhez sziikséges adatok. A

problémat itt inkabb az okozza, hogy az 6sszehasonlito, iddsoros vizsgalatok inkabb az egyes

orszagokon beliil vannak meg, hiszen szdmottevd eltérés van azoknak az alapegységeknek a

szintjében, méretében, amelyek alkalmazésra keriilnek. Pl. az USA-ban megy¢k, Kanadaban

LAU 1-es egységekbél épitkeznek a nagyvarosi térségek. Az EU Eszak-eurépai orszagaiban

inkabb NUTS 3, mig masutt inkdbb LAU 1 egységek az épitdelemek.

A nagyvarosi teriiletek morfologiai jegyek alapjan torténd épitkezése azt a problémat veti fel,

hogy a beépitett teriiletek folytonossagaval, a LAU 2 szinten mért népsiiriséggel olyan terek

jonnek létre, amelyekre a tarsadalmi és gazdasagi adatok biztositasa nagy nehézségekkel jar, a

funkciok integralédasa nem mérhetd, ingdzasi adatok nem allnak rendelkezésre, vagy csak

nehezen biztosithatdak.

A funkcionalis kapcsolatok alapjan vald épitkezés altalaban nem jelentkezik tisztan a

nagyvarosi térségek meghatarozasakor. A centrum telepiilést altaldban adminisztrativ uton,

esetenként morfologiai megkozelitéssel hatarozzak meg, s a funkcionalis, elsOsorban

gazdasagi kapcsolatok erdsségének mérésére a munkaerd napi vonzasanak valamilyen

intenzitasi foka szolgél, s ennek alapjan dontik el, mely kornyezd teriiletek tartoznak a

nagyvarosi teriiletbe.
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Nem meglepd, hogy a nemzeti statisztikai hivatalok, a kutatointézetek és a tudomanyos
intézetek eltérd gyakorlata mellett a nemzetkozi szervezetek, kutatohalézatok (pl. Eurostat,
GEMACA, ESPON ¢és METREX)4ltal kezdeményezett projektek azzal a céllal indultak,
hogy szabvanyositsdk a definicidkat, s a nagyvarosi tereket tegyék mérhetébbé,
Osszehasonlithatobba. Ezek a projektek kizardlag az eurdpai orszagokra koncentralnak.
A projektekbdl lesziirhetéen a nagyvarosi régiok meghatirozasara két {6 statisztikai modszer
adodik: a kétlépcsds modell és a felosztd modszer.
A kétlépcsis modell
A kétlépcsds modellben a nagyvarosi régidt egy nagy népességii mag €s az azzal kapcsolatban
1év6, szomszédos adminisztrativ egységek (épitdkockdk) alkotjdk. Az integracid fokat
altalaban a kozpontba naponta bejar6 foglalkoztatottak aranyaval mérik.
Az elsé lépcso tehat a modell esetében a kozponti varos meghatirozasa. Ez torténhet
adminisztrativ egységek, morfoldgiai jegyek, funkciondlis ismérvek vagy ezek kombinécioja
alapjan.
Az Eurostat Urban Audit programjaban pl. a nagy urbanus zéna — Larger Urban Zone (LUZ)
magja az egyes orszdgokban egy-egy adminisztrativ, dnkorményzati és politikai funkcioval
bird, lokélis szintli, LAU 2-es egység. Gordgorszag, frorszag, Portugélia és Anglia ez aldl az
altalanos szabaly alol kivételek, ezekben az orszdgokban a mag a LAU 1-es szintnek felel
meg. Ugyanakkor Franciaorszagban, Cipruson vagy Maltan a kdzpontok Onkormanyzatok
csoportjaibol allnak, felvetve az egylittmiikodés szlikségességét mar a magteriilet esetében is.
Az Urban Audittal ellentétben a GEMACA definicidja szerint a nagyvarosi térség magja
funkciondlis alapon keriil meghatirozasra, ¢és legalabb hét tevékenység foglalkoztatasi
stirliségével valasztjak el a szomszédos LAU 2 egységektol.
Az USA ¢s Kanada nagyvarosi teriileteinél a mag adminisztrativ és funkcionalis egység is
egyben. Az adminisztrativ sszetevé az USA-ban a megyére, Kanaddban a LAU 1-re hasonlit.
A funkcionalis jellemzdket illetden az USA-ban a kozpont legalabb 50%-anak véarosias
teriileten kell élnie vagy az ott €16 népességnek el kell érnie az 5000 f6t; Kanadaban a mag
lakossaga tobb mint 75%-a varosi térségben kell éljen. A vérosias teriiletet egy népstirliség-
kiiszob szerint (500 6 négyzetkilométerenként az USA-ban és 400 Kanadaban,) és egy
minimalis népességszammal hatdrozzak meg (2500 6 az USA-ban és 1000 Kanadaban).
A masodik lépcsoben a nagyvarosi régiot/teriiletet kiterjesztik olyan koriilvevd teriiletekre,
amelyeknek a maggal nagyfoku integracidjuk van. A kiterjesztés soran az €pitdkockak mérete
kiilonboz6, de tobbnyire NUTS 3 szintli egységek allnak dssze a LAU 2-es, vagy LAU 1-es
egységekbol. A GEMACA definicioban az ¢épitdkockak oOnkormanyzatok, az USA-ban
megyék, Kanadaban LAU 1-hez hasonléak.
A mag és a szomszédos egységek kozotti integracio fokat a szomszédos egységekbdl, az
épitdkockakbol a kozpontba naponta bejard foglalkoztatottak aranyaval mérik. Ha a
szomszédos egységben a bejarok aranya a megvalasztott arany felett van, az az egység része
lesz a nagyvarosi térségnek.
A magyar gyakorlatban Budapest nagyvarosi zonajat a jogszabalyban is meghatarozott
budapesti agglomeracioval azonositottuk, mig a tobbi 100 ezer lakosu varosunknal — attol
fliggetlentil, hogy a 3+5 varos kivalasztasa két egymast kovetd projekt keretében tortént
meg, a veliik egylitt alkotott LUZ-ok meghatarozdsara a LAU 1-nek megfeleld statisztikai
kistérségek 1998. évi lehatarolasat, a 150 egységbdl allo kistérségi rendszer egységeit
valasztottuk. Kivételt Pécs képezett, amelynek esetében az 1994-ben meghatarozott
statisztikai kistérségnek a Szentlérinc térsége kivalasa utani allapotat vettiik figyelembe.

*% Eurépai Nagyvarosok Osszehasonlité Elemzése, nemzetkdzi konzorcium — Group for European Metropolitan
Areas Comparative Analysis (GEMACA); Eurdpai Teriileti Tervezési Monitoring Halézat — European Spatial
Planning Observation Network (ESPON); Eurdpai Nagyvarosi Régiok és Teriiletek Hal6zata — The network of
European Metropolitan Regions and Areas (METREX).
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Az elvileg centrum-vonzaskorzet (tehat elsOsorban funkciondlis) alapon lehatarolt
statisztikai kistérségek ugyanis az 1994. évi bevezetést kovetden e funkciondlis
megkozelitést feliilird6 modon aprézodtak, s ezt, az alapelvek megtartdsa miatt nem
kivantuk kdvetni. (KSH, 2004; Bognar Virag - Faluvégi Albert, 2005).
Az Eurostat 2006-ban tesztelte LUZ-ok kiterjedését, a szomszédos egységek egy sziikebb
korét lehatarold 20%-os bejard arannyal és egy tdgabb zonat megengedd 15%-o0s arannyal.
Tekintettel azonban arra, hogy az 1996-t6l folyo6 lehatarolasok nem a napi munkaerd-vonzasi
korzetek alapjan torténtek, a teszt-eredmények alapjan a tagorszdgok nem moddositottak a
nagyvarosi korzeteiket. A GEMACA definicidban 10%-o0s bejar6é aradny volt a kiiszob, a
gazdasagilag aktiv népességet véve figyelembe.
Az ESPON ugyanakkor az egyes orszagokban is eltér6 aranyokat alkalmazott a vonzés
intenzitasanak mérésére: Norvégiaban 10%, Finnorszagban 20%, Franciaorszagban 40% volt
a kozpontba bejar6 munkavallalok aranyanak a kiiszobe. Az ESPON altal alkalmazott
intenzitasi kiiszoboket nagymértékben befolydsoltdk a Tanulményok az Eurdpai Teriileti
Tervezés szamara program - Study Programme on European Spatial Planning (SPESP)
ajanlasai. Az ajanlasok kozott meghatarozo volt a dan Christian Wichmann Matthiessen altal
amelyet 1999-ben publikaltak. (Wichmann Matthiessen, 1999)
Az USA ¢és Kanada definicidiban érzddik, hogy ott jelentds a torekvés a peremteriileteken is
a munkahelyek 1étesitésére, ezért a maghoz tartozashoz keresztvonzast is vizsgalnak, az USA
esetében 25-25%-0s, Kanadaban 25-50%-0s arannyal.
A varosi és a nem varosi teriiletek egész orszagot lefedo rendszere
Az egész orszagot lefedd rendszerek kialakitasara az egyik elsd alkalmazas az USA-ban
sziiletett, amelyet egy 1998. évi kozlemény jelentetett meg (U.S.OMB, 1998). A mar
bemutatott eljarassal kialakitott varosi teriiletek komplementerként jelenik meg a nem varosi
teriiletek fogalma, amely az USA vidéki teriileteit kivanta igy definidlni. Ennek a
megkozelitésnek az alkalmazasat mutatja be a Teriileti Statisztika 2008/4. szamaban
megjelent konyvismertetés (Kulcsar Laszlo, 2008).
A tovabbi alkalmazasok az amerikai kezdeményezések bazisan sziilettek, de kezdetben nem
eredményezték az alapvetéen funkcionalis lehatarolas alapjan meghatarozott térségek
alkalmazasat.
Kisérletek az adminisztrativ és a funkciondlis rendszerek orszdagos alkalmazdsadra
Az eurdpai megkozelitések kozott ki kell emelni a nemzeti statisztikai hivatalok egész
orszagot lefed6 rendszereinek kialakitasara vonatkozo torekvéseit.
Franciaorszagban mar az 1990-es évek elején kisérletek torténtek a MezOgazdasagi,
Elelmezésiigyi, Halaszati és Vidékfejlesztési Minisztérium ' kezdeményezésére a
szolgaltatasok egész orszagot lefedd rendszerének telepiilésszintii felmérésére.
Ezt a kezdeményezést a vidékfejlesztés kérdéseinek vizsgalatdhoz 1998-ban megismételték,
majd Osszekapcsoltdk az INSEE altal kezdeményezett, s az INRA és a DATAR™ altal
tamogatott megkozelitéssel, amely a foglalkoztatottsig ¢és a szolgaltatasok teriileti
szerkezetének bemutatasara tett kisérletet, elobb az 1999. évre vonatkozoan, majd a 2000. évi
népszamlalas alapjan 2002-ben.(INSEE, 1999; Vallés, V., 2002).

> Ministére de I’ Aggriculture de I’ Alimentation de la Péche et des Affaires Rurales.
>2 |nstitut National de la Statistioque et des Estudes (INSEE); French National Institute for Agricultural Research
(INRA);Délégation & '’Amenagement du Territoire et & I’Action Régionale (DATAR).
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A francia ,Territoriale Vecus” tipizalast el6szor 1999-ben végezték el, majd a 2000-es
népszamlalas alapjan 2002-ben, a modszert frissitve, ismételték meg. Amint az a fenti
jelmagyarazatbol is latszik, eldszor az urbanus €s a ruralis kozpontok és korzeteik telepiilései
melyik kdzpontokhoz tartoznak, melyek a tobbkozpontl telepiilések, mindezeket az ingazasi
adatok alapjan hataroztdk meg. Ennek alapja egy 1999-es kérddives, valamennyi telepiilésre
kiterjed6 felvétele volt, amelyen azt adtdk meg a telepiilések polgéarai, hogy az egyes
szolgéaltatasokat hol veszik igénybe.

Az igy kialakult rendszer mellé valamennyi telepiilésre megjelenitették a szolgaltatasok
telepiilési rendszerét.

Az Eurostat altal kezdeményezett, egész orszagot lefedd, funkcionalis rendszerek

Az Eurostat, a tagorszdgok szekértdi szamara tartott 2007. évi munkaértekezletet kovetden, a
DG REGIO kezdeményezésére, felmérte, hogy az egyes orszagok nemzeti statisztikai
hivatalai, a foglakoztatds napi munkaerd-vonzasi intenzitasa alapjan, kialakitottak-e egész
orszagot lefedd munkaerd-vonzasi korzeteket, s ha igen, a korzetek hatarai megallapitasara
milyen eljarasokat alkalmaztak az ingazasi intenzitasok ,,szétvalasztasara”.

A kapott valaszok alapjan a 2008 nyarara kialakult kép: A 27 tagorszadg koziil 12 orszag

(Belgium, Dénia, Németorszadg, Esztorszag, Gorogorszag, Franciaorszadg, Olaszorszag,
Hollandia, Szlovékia, Finnorszag, Svédorszag ¢és az Egyesiilt Kirdlysag) jelezte, hogy
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rendelkeznek a legutdbbi (2000 koriili) népszamlalasok alapjan kialakitott, egész orszagot
lefedd, foglalkoztatéasi korzeteken alapul6 lehataroldssal.

Egyediill Magyarorszagrol jeleztiik, hogy ,.csak” részleges lehatarolassal rendelkeziink
(Budapest és a 22 megyei jogu varos napi munkaerd-vonzasi teriilete).

Budapest és a megyei jogu varosok
napi munkaerd ingazasi 6vezete, 2001

(azok a telepiilések, ahonnan a bejarék szama 40-nél tobb,
osszefiiggo teriiletek, korrekciokkal)

KSH, 2008, FA

Hazank esetében az Eurostat részére megkiildott, lehatarolt 23 LMA-ndl azokat a
telepiiléseket ,kapcsoltuk” a kozponti telepiiléshez, ahonnan legaldbb 40 f6 ingazott
naponta a kozpontba. Tekintettel arra, hogy nem az egész orszagot lefedé rendszerrdl van
sz0, ez a felosztas nem méri Budapest ¢és a 22 megyei jogl varos mellett a tobbi kdzpont
¢s alkdzpont vonzasat. Budapest €s az egyes megyei jogu varosok korzetei abban az
estben keriiltek modositasra, ha keresztvonzas érvényesiilt a 23 kozpontot illetden az
egyes telepiiléseknél (itt az ingdzasi intenzitds dontott a hovatartozast illetéen), vagy a
térbeli Osszefiiggések, a szomszédsagi elv megkivanta, hogy egy-egy telepiilést
beemeljiink az adott kdozpont Gvezetébe. Természetesen a 2001. évi népszamlalasnak a
foglalkoztatottak napi ingazéasara és kozlekedésiikre vonatkozo adatai alapjan, kozel az
egész orszagot lefedd, a keresztvonzast és az ingdzds modjat figyelembe vevo
vizsgélatokra is lenne lehetdség, erre azonban eddig nem fogalmazddott meg igény. (KSH
Népszamlalas, 2003 (1) (2))
Két orszag — Lengyelorszag és Portugélia — arrdl adott tajékoztatast, hogy tervezi ilyen
térfelosztas bevezetését, mig 12 tovabbi tagorszag kozolte azt, hogy nincs ilyen térfelosztasa,
s egyeldre nem is tervezi ilyen kialakitasat.
Az egész orszagot lefedd6 LMA korzetekkel bird 12 orszagbol 9 kozolte azt, hogy a teriileti
tervezésben valamilyen szinten hasznaljak ezt a felosztast. A korzetek kialakitdsdnal a
kozpontba bejardk %-os ardny altalaban 65 és 85% kozott mozgott, Franciaorszdgban ez az
arany 40% volt. A szomszédsagi épitdkockak (alapegységek), két kivétellel, LAU 2 szintii
onkormanyzatok voltak. Németorszagban az alapegységek NUTS 3 szintiiek, az Egyesiilt
Kiralysdgban a LAU 1 szinthez kozelit6k voltak.
Az LMA felosztast alkalmazd orszagok zoménél az ,.csak™ az orszag teriiletére terjed ki.
Kivételt az Egyesiilt Kiradlysadg és Svédorszag képez. Eldbbinél a felosztds atfogja Anglia,
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Skocia és Welsz rendszerét is, mig Svédorszag esetében kapcsolddik a tobbi skandinav orszag
LMA felosztasahoz.

Fiiggelék:
A hazai kormanyzati célu vizsgalatokban a koordinator minisztérium és a KSH mellett a
teriilet és telepiilésfejlesztésben érdekelt minisztériumok is részt vettek. A KSH elsésorban a
szakértdi, modszertani segitséget nyujtott, s mint adatgazda vett részt a munkakban. Jellemz6
volt, hogy egyes tarcak feltétleniil ragaszkodtak egyes mutatok beemeléséhez.
Emlitésre méltd6 volt az a torekvéslink, hogy a tarsadalmi és gazdasagilag elmaradott
kistérségek kore mellett ne keriiljon sor a szocidlisan hatranyos kistérségek listdjanak
bevezetésére. Nyomos érviink volt, hogy a halmozottan hatranyos 33-ak 28 kistérség esetén
atfedték a szocidlisan leghatranyosabb kistérségek korét.
Fontos megemliteni, hogy a mddszertani kérdéseket €s a mutatokort bevezetd kormanyzati
dontést kovetéen a KSH mar ,,csak” a szdmitdsokat végezte el.
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