Meészdros Jozsef:'

Nyugdijrendszerek és demogrdfia: egymdsra kolcsondsen hato folyamatok

Bevezetés

Napjainkban a kozbeszédben is gyakorta hallunk az egyre id6sdd6 tarsadalomrol és
ennek veszélyeirdl a nyugdijrendszerekre nézve. Eldaddsomban ezen allitas igazsdgat nem
vitatva, szeretném az érem masik oldalat is bemutatni, azaz a nyugdijrendszereknek, mint

intézményeknek hatasat a demografiai folyamatokra.

Demogradfiai valtozasok az utobbi évszazadban
Elemzéslinkhoz foglaljuk 6ssze néhany pontban az utobbi szaz, szazdtven év fontosabb
demografiai valtozasait.

1. Az els6é vilaghabora o6ta a fejlett vilagban mindeniitt trendszerlien csokken a
termékenység, ebbdl a tobb mint évszazados folyamatbdl csak egy apré kitérd a baby
boom két évtizede.

A hézasodasi ratdk folyamatosan csokkennek az utobbi néhany évtizedben rohamosan.
A valasi ardnyszamok jelentdsen novekednek.

Gyakoriak az egysziilds haztartasok.

Megnovekedett és dinamikusan novekszenek az élettarsi kapcsolatok szama.
Novekszik a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek szdma.

Novekszik a tudatosan gyermektelen parok szama.

Az idésebbkori haland6sag mutatoi folyamatosan javulnak.
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A termékenységi és haladdséagi valtozasok kovetkeztében:
1. A népesség gyors oregedésnek indul.
2. A fejlett vildg orszagainak dontd tobbségében a természetes szaporulat negativva
valik.
3. Az eurdpai orszdgok tobbsége migracios célteriiletté valik.

A fenti demografiai folyamatok nyugdijbiztositasra gyakorolt hatédsait gyakorta
elemezziik, elemzik. Szdmtalan tudoményos igényl kozlemény sziiletett e kérdésrdl, és a napi
sajtoban majd minden nap jelennek meg cikkek. E folyamat hatasait a nyugdijbiztositasra az
alabbiakban roviden fogjuk Osszefoglalni. frasomban a folyamat forditottjat kivanom
bdvebben elemezni, azaz a nyugdijbiztositas hatasat a sziiletési ratdk csokkenésére, mely

jelenség kevésbé koztudott, és a tudoméanyos vitdk kereszttiizében all. Szdmos szerzd
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bizonyitékokat talalt e hatds meglétére. Az irdsban ezt kivdnom részletesen bemutatni és
amennyiben ez az allitds igaz, az ebbdl adodod kovetkeztetésekre és kovetkezményekre is

kitérek.

Demogrdfia és nyugdijrendszerek
A nyugdijrendszereket kiilonb6zé tipologia szerint szokds rendszerezni. A
szakirodalomban leginkabb egy haromdimenzios tipologia elterjedt:
1. Fedezett vagy fedezetlen.
2. Biztositas matematikailag korrekt avagy sem.

3. Jarulék vagy ellatas meghatéarozott.

A rendszerek e tipologia egyes celldiba sorolt elemei nyilvanvaléan maés ¢és mads
termékenységi hatassal rendelkeznek, de egyelére tekintslink el a kiillonbozé elemektdl.
Minden nyugdijrendszer az egyének aktiv életszakaszaban felhalmozasi idészakot hatiroz
meg. A felhalmozasi id6szak végén tobbnyire egy bizonyos korhatar elérésekor ezt az adott
egyén ¢életjaradékra valtja (a biztositott haldla esetén tobbnyire hatramaradottak részesiilnek a
jaradékbol). A felhalmozasi periddus a fedezett rendszerekben e jarulékok Osszegyljtését
jelenti az aktiv ¢letszakaszban. A feloszto-kirové rendszerekben a fedezet nem fizikai, hanem
humantdke: a felndvekvé nemzedékek jarulékfizetd képessége és hajlandosdga. Ebben a
rendszerben a felhalmozas a kovetkezd nemzedékek felnevelését és képzését jelenti.
(Napjainkban a nyugdij formulak altalaban nem veszik figyelembe a gyermekek felnevelésére
forditott erdforrasokat, holott e rendszerek egyértelmiien demografia-fliggék. Ez részben
elényiik, részben hatranyuk, hiszen héboris iddszakok utdn a huméntéke tobbnyire

rendelkezésre all, mig a fizikai tke megsemmisiil.)

A nyugdijrendszerek alapfeltevései

A nyugdijrendszereket, torténetileg homogén munkavallaléi csoportok iddskori
ellatdsanak biztositdsdra hoztak létre. E csoportok vagy a nagyipari munkassag, vagy a
tisztviselok korébdl keriiltek ki. Az 1800-as évek végén, illetve a 20. sz. elején az e korben
foglalkoztatottak dontden férfiak voltak, és az alkalmazottak jovedelmi és csaladi pozicioi

stabilak és homogének voltak.



1. Tablazat: Nyugdijrendszerek kialakulasa Eurépaban

Ipari baleset Betegség Nyugdij Munkanélkiiliségi
Belgium 1903 1894 1900 1920
Hollandia 1901 1929 1913 1916
Franciaorszag 1898 1898 1895 1905
Olaszorszag 1898 1886 1898 1919
Németorszag 1871 1883 1889 1927
[rorszag 1897 1911 1908 1911
Egyesiilt Kiralysag 1897 1911 1908 1911
Dania 1898 1892 1891 1907
Norvégia 1894 1909 1936 1906
Svédorszag 1901 1891 1913 1934
Finnorszag 1895 1963 1937 1917
Ausztria 1887 1888 1927 1920
Magyarorszag 1887 1887 1928 1988
Svéjc 1881 1911 1946 1924
Ausztralia 1902 1945 1909 1945
Uj Zéland 1900 1938 1898 1938
Kanada 1930 1971 1927 1940
USA 1930 - 1935 1935

A jarulék beszedés a homogén munkavallaloi csoportoktdl relative egyszeri volt, a
befizetések elkeriilése pedig lehetetlen. A tarsadalom a demografiai egyenstly vagy a
novekedés allapotaban volt, a gazdasag pedig a lassu, de egyenletes ndvekedés periddusaban,
azaz

o a foglalkoztatasi szerkezet stabil,

e ademografiai helyzet kedvezd,

e a gazdasagi novekedés allapotaban volt a tarsadalom.
Megallapithatjuk, hogy a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerek e harom alapfeltevés
mentén szervezddtek és mind maig e harom feltételen nyugszanak. A 20. szazad 1ényegében
az allami szocidlis rendszerek kiépiilésének ¢€s sikertorténetének iddszaka volt. A 20. szédzad
elejére lényegében mindegyik fejlett allam kialakitotta tarsadalombiztositasi rendszerét,
amelyek a masodik vildghdboru utdn a haborl pusztitdsanak mértékétdl fliggden alakultak at
feloszto-kirovo rendszerekké. Ezt a folyamatot a koltségvetés szerkezetének atalakuldséban is
nyomon kovethetjiik. Kiilonosen érdekes az Egyesiilt Allamok és a kontinentalis Eurdpa
Osszehasonlitasa e szempontbol. Az adatokbol jol latszik, hogy a kontinentalis Europaban az
egyes tarsadalmak sokkal fontosabbnak tartottdk a szocidlis védohald kialakitasat, mig az
Egyesiilt Allamokban az egyéni felelsség és feladatvallalds szerepe hangsulyozodott ki.

A tarsadalom nemzetallami keretekben miikodott, vilagos volt, hogy kik az add és
jarulékfizetések alanyai és hasonloan az ellatottak kore is egyszerlien meghatdrozhatd volt.
Nemzetk6zi mobilitds 1ényegében nem volt, az emberek tobbé-kevésbé ugyanazon a helyen

¢lték le életiiket, ahol megsziilettek.




Demogrifiai kihivdasok

Az utébbi évtizedek felerdsitették a kordbbi folyamatokat, azaz a csokkend
sziiletésszam, a meghosszabbodott életkor kovetkeztében a fejlett tarsadalmak korféja
atalakult. Mig korabban az iddsebbek voltak kisebbségben, napjainkra az idds korosztaly
fiatalokhoz viszonyitott aranya radikéalisan megvaltozott. Ez 0 kihivasokat jelent, hiszen az
id6skori ellatd rendszerek finanszirozdsa mas alapfeltevésre épiilt, arra, hogy a mindenkori
aktiv korosztalyok a jelenleginél joval nagyobb aranyt képviselnek az iddsekhez képest. Igy a
dontéshozok kénytelenek a nyugdijkorhatar emelésével szembe nézni, hogy a nyugdijrendszer
tovabbra is finanszirozhaté maradjon. E kihivassal parhuzamosan szerte a vildgban
lényegében a hetvenes évekre valt a teljes tarsadalom nyugdijrendszerek altal lefedetté és
ennek hatdsa is napjainkra érik meg.

2. Téblazat: Még varhatdé élettartam 65 éves kort betoltottek szamara, 1996

Orszag Viarhaté élettartam 65 éves korban

Férfi N6
Belgium 14.0 18.3
Kanada 15.7 19.9
Franciaorszag 15.9 20.3
Németorszag 14.6 18.3
Olaszorszag 15.3 19.1
Japan 16.5 20.9
Hollandia 14.8 19.1
Spanyolorszag 15.5 19.2
Svédorszag 16.0 19.8
Egyesiilt Kiradlysag 14.6 18.3
Egyesiilt Allamok 15.5 19.0

Forras OECD Health Data 2000

3. Téblazat: 65 éven feliiliek aranya a 15-64 évesekhez viszonyitva (%)

Orszag 1980 | 2000 | 2010 | 2030 | 2050
Ausztralia 14.7 18.0 19.8 | 32.2 | 37.2
Ausztria 240 | 21.5 | 24.0 40. 53.6
Belgium 21. 252 | 26.0 | 42.6 | 483
Kanada 13.8 18.7 | 20.7 | 37.3 | 40.1
Dénia 22.3 227 | 258 | 384 | 403
Finnorszag 17.7 22.2 254 | 435 44.0
Franciaorszag 21.9 244 | 253 38.7 | 44.2
Németorszag 23.7 24.0 29.6 43.3 48.7
Gorogorszag 20.5 26.7 30.3 42.3 64.5
[rorszag 18.3 16.8 182 | 283 | 39.9
Olaszorszag 204 | 26.9 314 | 49.1 65.7
Luxembourg 200 | 21.2 | 234 | 37.1 45.2
Hollandia 174 | 20.2 | 23.0 | 43.0 | 49.1
Uj Zéland 15.7 17.7 189 | 304 | 343
Portugalia 164 | 232 | 252 | 359 | 563
Spanyolorszag 17.0 249 | 27.0 | 423 72.0
Svédorszag 254 | 27.1 29.7 | 43.4 | 46.5
UK 235 | 246 | 259 | 38.3 | 422
US 16.9 19.0 19.5 33.6 | 35.5

forras: World Labour Report 2000



4., Tablazat Jovedelemado és tarsadalombiztositasi jarulékok

Osszesen Jovedelem ado tarsadalombiztositasi jarulék

Orszag Foglalkoztatott | foglalkoztato

(1) 2 3) “4)
Belgium 55,4 21,4 10,7 23,3
Németorszag 51,8 17,3 17,3 17,3
Nagy Britannia 33,5 15,7 8,2 9,6
Franciaorszag 50,1 10,8 9,6 29,7
Ausztria 47,4 10,9 14,0 22,6
Luxemburg 35,3 11,1 12,3 11,9
Hollandia 38,6 9,5 19,7 9,5
Svéjc 29,5 9,6 10,0 10,0
Svédorszag 47,9 18,1 5,3 24.5
Norvégia 37,3 18,8 6,9 11,6
Finnorszag 44,6 20,1 5,1 19,4
Japan 27,7 5,9 10,5 11,3
Korea 17,3 2,5 6,5 8,2
Ausztrélia 28,3 22,7 0,0 5,7
Dénia 41,4 30,2 10,6 0,5
Olaszorszag 45,4 13,6 6,9 24.9
Kanada 31,6 14,8 6,2 10,5
Spanyolorszag 39,0 10,7 4,9 23,4
Trorszag 25,7 11,4 4,7 9,7
Amerikai Egyesiilt 29,1 14,6 7,3 7,3
Allamok
Izland 29,0 23,4 0,2 54
Gorogorszag 38,8 4,3 12,5 21,9
Uj-Zéland 20,5 20,5 0,0 0,0
Portugalia 36,2 8,1 8,9 19,2
Torokorszag 42,7 12,7 12,3 17,7
Csehorszig 438 8,6 9,3 259
Lengyelorszag 43,6 5,3 21,3 17,0
Magyarorszag 50,5 14,3 10,0 26,3
Szlovakia 38,3 6,9 10,6 20,8
Mexiko 18,2 5,6 1,4 11,2
Atlag (silyozatlan):
OECD 37,3 13,3 8,8 15,2
EU-15 42,1 14,2 10,0 17,8
EU-19 42,5 13,1 10,6 18,8

Forras: OECD (2004)




5.,Téblazat Altalanos demogrifiai jelzészamok, 2004

Orszag A népesség csoportonkénti Oregedési
megoszlasa, szazalék index
0-14 15-64 65-
Ausztria 16,3 68,2 15,5 95,1
Belgium 17,3 65,6 17,1 98,8
Ciprus 20,0 68,1 11,9 59,5
Csehorszag 15,2 70,8 14,0 92,1
Dania 18,9 66,2 14,9 78,8
Esztorszag 16,0 67,9 16,1 100,6
Finnorszag 17,6 66,8 15,6 88,6
Franciaorszag 18,6 65,1 16,3 87,6
GOrdgorszag 14,5 67,7 17,8 122,8
Hollandia 18,5 67,6 13,9 75,1
frorszég 20,9 68,0 11,1 531
Lengyelorszag 17,2 69,8 13,0 75,6
Lettorszag 15,4 68,4 16,2 105,2
Litvania 17,7 67,3 15,0 84,7
Luxemburg 18,8 67,1 14,1 75,0
Magyarorszag 15,9 68,6 15,5 97,6
Malta 18,2 68,7 13,1 71,9
Nagy-Britannia 18,3 65,7 16,0 87,4
Németorszag 14,7 67,3 18,0 122,4
Olaszorszag 14,2 66,6 19,2 135,2
Portugalia 15,7 67,4 16,9 107,9
Spanyolorszag 14,5 68,6 16,9 116,5
Svédorszag 17,8 65,0 17,2 96,6
Szlovakia 17,6 70,9 11,5 65,3
Szlovénia 14,6 70,4 15,0 102,7
Euroépai Unié-15 16,3 66,7 17,0 104,3
Euroépai Uni6-25 16,4 67,2 16,4 100,0
Bulgéria 14,7 68,2 17,1 116,3
Horvatorszag 16,1 67,3 16,6 103,1
Norvégia 20,0 65,2 14,8 74,0
Oroszorszag 15,7 70,9 13,4 85,4
Roménia 16,2 69,3 14,5 89,5
Svéjc 16,9 67,6 15,5 91,7
Torokorszag 28.8 65,4 5,7 19,8
India 32,7 62,6 4,7 14,4
Izrael 28.4 61,7 9,9 34,9
Japan 13,9 66,6 19,5 140,3
Kina 20,3 71,2 8,5 41,9
Koreai Koztarsasag 19,6 71,7 8,7 44.4
Amerikai Egyesiilt Allamok 20,7 66,9 12,4 59,9
Kanada 18,3 68,9 12,8 70,2
Mexikod 31,7 63,2 5,1 16,1
Ausztralia 19,6 67,3 13,1 66,8
Uj-Zéland 22,1 66,0 11,9 53,8




Gyermekvallalas , kozgazdasdagtana”

A gyermeknevelés, gyermekvallalas béséges irodalmabol egy nagyon periférikus, de
megitélésem szerint tarthatd és sikeres elméleti agat, a gyermekvallalds kozgazdasagtanat
kivanom roviden ismertetni.

A gyermekek felnevelése koltségekkel jar. E kiaddsok nagy részét a sziilok viselik
kozvetleniil, adobefizetéseken keresztiil a tarsadalom mas adofizetd tagjai is hozzajarulnak
ehhez. A gyermeknevelés koltségei kozvetett €s kozvetlen koltségek, melyek egy része
pénzbeni, masik része pedig nem pénzbeni. A kozgazdasagi elmélet azt allitja, hogy a sziilok
nyilvanvaloan azért vallaljak ezeket a koltségeket, mert a gyermekek 6romet okoznak, illetve
hasznot hoznak szdmukra. Ezek tobbsége nyilvanvaldoan nem pénzbeni. A kodzgazdasagi
elmélet a gyermekvallaldst ezen hasznok optimalizalasaként elemzi. A gyermekeket
joszagként irja le, a csaldd nagysaganak valtozasara relativ arak és a jovedelem hat. A
termékenység csokkenése a gyermekek iranti kereslet csokkenését jelenti ebben az elméleti
keretben. Tobb péarhuzamos folyamat zajlik melyek mintegy ,peremfeltételekként”
miikddnek, a gyermekek értéke csokken a gyermek haztartdsban betoltott szerepének
mérséklédése miatt, a tarsadalombiztositasi rendszerek csokkentik a gyermekek
kotelezettségeit sajat sziileik iranyaba, a tarsadalombiztositds jovedelmet csoportosit at
azokhoz, akik nem neveltek gyermeket, vagy nem neveltek ,,megfeleld mindségii” gyermeket,
a kozszolgaltatasok ¢és tarsadalmi juttatdsok elterjedése csokkenti a gyermekvallalas

koltségeit.

A gyermekvallalds mikrookonémiai modelljeit két f& gondolat koré szokas
csoportositani:

1. A gyermek a szililok szamara onérték kdzgazdasagi metaforaval élve tartds fogyasztasi
cikk.

2. A gyermek tokejoszag, a sziilok a gyermekvallalast a gyermekt6l késdbbiekben
visszakaphat6é transzferek (gyermekmunka, iddskori gondoskodéds stb.) alapjan
mérlegelik.

Koltségként tobbnyire az alabbiakat szokas figyelembe venni:

1. Haztartas és az otthoni munkavégzés koltsége.

2. A gyermeknevelés koltsége, kiilonds tekintettel a ndk ndvekvd munkaerdpiaci
szerepvallalasara.

3. Az oktatds koltségei. (Beleértve a gyermekek oktatisra forditand6 sziiléi 1d6
nagysagat.)

4. Adok, melyeket a gazdaséagilag aktiv sziilok is viselnek.



Nyilvéanval6, hogy a valés gyermekvallalasi dontésekben ezernyi mas motivum is szerepet
jatszik, az embereket vezérld értékek a kornyezetnek valdo megfeleld vagya, stb. Mi a
késébbiekben e mikrodkonomiai modell érvelése mentén fogunk eljarni.

Az id6skori biztonsag megkozelitéssel szemben dontd érv, hogy gyakorta a gyermekek,
mint befektetés hozama negativ, valmint a gyermekvallalds idészakaban még az idéskor oly
tavolinak tlinik, hogy a gyermekvallalas azonnali koltségei ezt az iddpreferenciat
sziikségképpen elnyomjak.

A fenti szempontok Osszevetésébdl ugy tlinhetne, hogy amennyiben a gyermekvallalas
koltsége nd, akkor csokkenne a termékenység, és amennyiben nd a jovedelem, Ggy a csaladok
tobb gyermeket vallalnak. (Ez utobbinak mintha ellentmondana az a folyamat, hogy az utébbi
150 évben éaltaldban a fejlett vilagban a csaladok vagyoni helyzete javult, mikozben a
termékenység radikalisan csokkent.) Becker felvetette annak jelentdségét, hogy a magasabb
jovedelmi és iskoldzottabb csaladok elénybe helyezik a mindség szempontjat a mennyiséggel
szemben, azaz a vagyonosodod sziilok a gyermekek human tokéjébe ruhdznak be, semmint,
hogy tobb gyermekiik legyen. E szerint az érvelés szerint a csalad nagysaga és a gyermekek
mindsége helyettesiti egymast: gyermekszam csokkenésével a sziilok a megsziiletett
gyermekekre tobb pénzt és energiat forditanak. Ez azt jelenti, hogy a gazdagabb sziilok ugyan
magasabb jovedelmiek, de atlagosan tobbet kdltenek gyermekeikre, ami a gyermeknevelést
relative megdragitja. E gondolatmenetet roviden Osszegezve: Ha a tdkepiacot kifejlett
valtozataban vizsgaljuk, ahol a tOke szabadon kolcsondzhetd, akkor a haztartdsok erre
kiilonbozoképpen reagdlnak. Lesznek olyan haztartdsok, amelyek a gyermekek mindségi
szempontjait részesitik elényben, igy ezekben a termékenység csokkenni fog, mig mas tipusa
haztartadsokban a termékenység egyértelmiien novekszik. Az, hogy a két tipusu haztartas

aranya milyen egy tarsadalomban donti el, hogy 6sszességében milyen lesz az eredmény.

Becker, Caldwell, Cigno elemzései nagyfoku leegyszeriisitéssel a kovetkezdkben
foglalhatok ossze:

1. Az adok novelik a gyermeknevelés koltségeit.

2. A tamogatasok csokkentik a gyermeknevelés koltségeit.

3. Tradicionalis tarsadalmakban a gyermekmunka kihasznéalhato, ezért értékesebb a
gyermek, mint a modern tarsadalmakban.

4. A tobbgyermekes ndk hajlamosabbak az otthon végzett munka végzésére.

5. A gyermekszdm nagymértékli csokkenése tarsul az oktatdsi kiadasok és egyéb, a

gyermekek ,,mindségének” novelését jelentd kiadasokhoz.



6. A gyermekek csaladon beliili alkupozicidja javult a modern tarsadalmakban. Csokkent
a felnétt gyermekektdl az idds sziilok felé torténd direkt jovedelem atcsoportosités.

7. A gyermekek fogyasztasanak ndvekedése csokkenti a termékenységet.

Osszefoglalva a fenti megéllapitisokat, megallapithatjuk, hogy a kdzgazdasagi elmélet
modelljébdl és alapfeltevéseibdl amennyiben elfogadjuk ezeket, egyértelmiien kovetkezik a
gyermekszadm csokkenése. A kiterjedt tarsadalombiztositasi rendszerek ezt a folyamatot még
inkabb felgyorsitjak, hiszen két elemet is, amely a tradicionalis tarsadalmakban a magas
gyermekszam részbeni okozoja volt, kiiktatnak: a gyermekvallalas kényszerét, hiszen ezt
részben a csaladi gazdasag miikddtetéséhez, részben az iddskorrdl valdo gondoskodéashoz
feltétlen sziikség volt (napjainkban szamos szerzd gy tekint a nyugdijrendszerre, mint egy
gyermektelenségre vonatkoz6 biztositasra). A gyermekszam lehetdség szerinti ndvekedését,
hiszen a gyermekekkel kapcsolatos moralis kockazatot csak ugy lehet csokkenteni, ha
lehetdség szerint tobb utddot neveliink fel. A nyugdijbiztositas, mely az iddskori jolétet
részben fiiggetlenitette a sajat gyermekek jovedelem transzfereitdl, ezt a kényszert
megszintette.

Gondolatmenetiinkbdl vildgos, hogy a kiilonbozé tipusi gyermeknevelési 6sztonzo
elemek, illetve szocidlis juttatasok masként kell, hogy érintsenek kiilonboz6 tarsadalmi
helyzetli csalddokat. Ugyanaz a juttatds csomag bizonyos tarsadalmi rétegekben sziiletésszdm
csokkentd, mig mas tarsadalmi rétegekben sziiletésszdm noveld hatasu lesz. (a fentieket
illusztralja a 6., Tablazat és az 1., 2., 3. Abra. Az idevonatkozo irodalmat kivaloan attekinti

Gél Rébert Ivan (2003) (7., Tablazat).

A generdciok kozotti allami ujraelosztas.

A téarsadalombiztositasi nyugdijrendszereket szokas, a generaciok kozotti ujraclosztas
elemeiként vizsgalni. Ebben az elméleti keretben is rdmutathatunk arra, hogy a
tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerek  csokkentik az egyének gyermekvallalasi

motivaltsagat.

Nyugdijrendszerek és dallamadossag.
Az éllamadossagot ugy is tekinthetjiik, mint az elkdvetkezd generdciok ajandékat a
jelenleg ¢élok szamara. (Hiszen a jelenleg élok fogyasztasi lehetdségeit noveli, mig a

koltségeket az elkovetkezd generacio viseli.) A feloszté-kirovo nyugdijrendszer is



szemlélhetd ebben az elméleti keretben. Szamos szerz6 Becker (1992), Cigno (1996) fogadja
el ezt a hipotézist, legalabbis a sziiletésszamokra vonatkoz6 hatasokat illeten.

Megitéléslink szerint a kiilonbség jelentds. Mig az allamaddssag nem egy iddben
folyamatos lanc, hanem a visszafizetésével megszakithatd, addig a nyugdijrendszer egy
idoben végteleniil folytatodo lancot jelent, melynek megszakitdsa gyakorlatilag lehetetlen.
(Elméletileg ugyan az igérvények itt is kivasarolhatdak, de tobbnyire 1éptékekkel nagyobbak,
mint az allamadossag.)

Attol fiiggden, hogy az adott tarsadalom milyen tipust nyugdijrendszert miikddtet,
elméletileg méas-mas hatésa lehet az allamaddssagra, illetve mashogyan kapcsolhato 0ssze az
allamadossaggal. Elvileg egy tokefedezeti rendszernek nincs direkt hatdsa az allamaddssagra
(gyakorlatilag van, a legtobb fedezet-rendszer tartalékainak jelentds vagy dontd része
allampapir, azaz a tartalékait ugyan ugy adoigérvények képezik, mint a feloszté-kirovod
rendszerben).

Amennyiben az adott tdrsadalomban létezik tékepiac, a nyugdijrendszer bevezetése
még egy potlolagos hatast jelent a termékenységre. A tékepiaci beruhazéasok is kockdzatosak,
de a gyermekneveléssel kapcsolatban is jelentkeznek kockézatok, azaz a felnevelt gyermekek
képesek, vagy hajlandoak lesznek sziileikrél gondoskodni. Ebben az esetben a kockazatkertild
sziilok keverik a kockéazatokat, s mindkét iranyban beruhazassal ¢lnek. Ebbdl az kovetkezik,
hogy csokken a sziiletésszdm. A nyugdijbiztositas bevezetése csokkenti a tdkepiac
kockazatait, azaz a széleskoriien kiterjedt és allamilag garantalt nyugdijbiztositds még egy
potldlagos hatést jelent a sziiletésszam csokkenése iranyaba. (Elméletileg ellentétes hatasok is
keletkeznek, hiszen a nyugdijbiztositas kovetkeztében a megtakaritasi hajlandosag csokken,
igy az elkdlthetd jovedelem nd, amelynek elméletileg novelnie kellene a sziiletésszamot.
Masfeldl a nyugdijbiztositas csokkenti a megtakaritasoknak a piaci kamatoktol valo fliggését.
Ez elvileg szintén az elkolthetd jovedelmet noveli, és ezért ndvelnie kellene a
sziiletésszamokat.) A tapasztalatok szerint az eldébbi hatas jelentésebb az utdbbiaknal. Az
utobbi idében a fenti neoklasszikus kozgazdasdgi megfontoldsokat szokds kiegésziteni a

szllok és/vagy a gyermekek altruizmusaval.

Osszefoglalds

A tanulményban leirtakat Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy nem csupan az iddskori
nyugdij elterjedése hat csokkentden a termékenységre, hanem forditva, a csdkkend
termékenység is oda vezet, hogy novekszik az igény az idéskori nyugdij bevezetésére.

(Ajanlom az olvasok figyelmébe Bismarck 1883-ban elmondott Reichstag eldtti beszédét.)
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Erre vonatkozéan tobb ok is lehetséges. A csokkend gyerekszam a sziilok korosztalya
szdmara rontja az iddéskori ellatds esélyét. A gyermekek genericidja szamara az egy fOre
kifizetendé tdmogatdsi Osszeg nd, tehat érdekeltség teremtédik arra, hogy masokkal
megosszak a terheket, azaz a tarsadalombiztositas kiterjedjen. A csokkend gyermekszam
rontja a sziilok esélyeit a csalddon beliili pozici6é fenntartasara, amennyiben tobb gyermekiik
van. A csokkend termékenység miatt a generacios aranyok is megbomlanak, az iddsek ardnya
nd, a fiatalabb korosztalyoké csokken, igy a mindenkori kormanyzat az egyre népesebb idds
korosztalyok érdekeit fogja képviselni. Jol lathatéoan a fenti érvelés azt mutatja, hogy egy
onmagat erdsitd folyamat keletkezik, amely folyamatot mindenképpen sziikséges megtorni,
Sinn (2005). Az érvelés arra is rdmutat, hogy a feloszto-kirovod rendszerek jelen formaban
torténd mitkddése a gazdasdg és a termelékenység nem kelld mértékii novekedése esetén
problémakat okoz. A felndvekvd generdciok ezért egyre kevésbé lesznek érdekeltek a
rendszer finanszirozasaban, igy megindul a kibuvo keresése. Ez részben jarulék elkertilést,
részben migracidt is jelenthet. (Szokasos érv ilyenkor a fedezett-rendszerek mellett, hogy a
toke sokkal mobilabb, mint a human tdéke, igy kiilfoldi inveszticiok révén e szempontbol
elvileg a fedezett-rendszerek kevésbé sériilékenyek. Mindenkinek figyelmébe ajanlom
allampapirok.)

Amennyiben az el6bbiekben bemutatott megfontolasok igazak, a jelenlegi feloszto-
kirovo rendszer mellett egyre sulyosbodd demografiai problémakkal kell szembenézni. E
problémak kezelésére egyesek migraciot javasolnak, mas szerzOk pedig azt, hogy a
nyugdijrendszert és a gyermekvallalast 6ssze kell kapcsolni, nevezetesen a gyermekes sziilok
nyugdijkifizetésének egy részét a felnevelt gyermekek szamatol és ,,mindségétdl” fliggdve
tenni, a gyermektelenek szamara pedig kotelezOvé tenni egy erre létrehozott tékefedezeti
rendszerben valo részvételt.

Természetesen nem allitottuk azt, hogy a csokkend termékenység kizardlag a kiépiild
tarsadalombiztositas kovetkezménye. Természetesen sokkal inkdbb kovetkezménye a
megvaltozott csalad, gyermek és hazassaggal kapcsolatos magatartasnak, a n6k megvaltozott
tarsadalmi szerepének. Mindezek a megvaltozott beallitddasok megvaltoztattak a gazdasagi
feltételeket is, de a gazdasagi feltételek kikényszeritett valtozasai visszahatnak az emberek

beallitodasaira. Tanulmanyomban ezt a kdlcsonds fiiggést szerettem volna bemutatni.
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6., Tablazat Sziiletési Ratak

Ev Ausztra- | Belgium | Kanada Dania Finnorsz | Franciao | Gorégor | Irorszag | Olaszors | Uj Hollandi | Norvégi | Portugal | Spanyol | Svédors | Svajz UK USA
lia ag rszage szag zag Zéland a a ia orszag zag

1800 29,9 37,6 27,6 28,7

1805 32,8 384 31,6 29,2 31,7

1810 30,3 40,5 31,8 26,3 33,0

1815 34,1 37,5 32,5 29,9 34,8

1820 31,5 36,6 31,7 333 33,0

1825 31,3 38,5 31,0 34,3 36,5

1830 32,3 28,9 36,6 29,9 32,3 32,9

1835 34,0 31,7 343 29,9 32,6 32,7

1840 34,2 304 34,7 27,9 27,8 31,4 32,0

1845 32,2 30,6 35,7 27,9 31,2 31,5 32,5

1850 36,9 30,0 314 35,7 26,8 31,0 31,9 33,4

1855 39,7 27,7 31,9 35,8 25,0 39,2 334 31,8 33,8

1860 42,6 31,0 32,6 36,4 26,2 41,2 333 36,7 34,8 343

1865 42,1 31,6 31,1 34,2 26,5 25,9 41,1 31,9 38,6 32,8 354

1870 38,7 32,7 30,3 36,3 25,9 27,7 42,3 29,2 36,6 28,8 29,8 352

1875 35,9 32,9 31,9 36,6 25,9 26,1 40,2 31,5 31,2 31,8 354

1880 35,2 31,0 31,7 36,5 24,6 24,7 40,8 30,9 35,5 29,4 29,6 34,2

1885 35,7 30,3 32,5 34,2 24,3 23,5 344 31,5 36,3 29,4 27,7 32,9

1890 35,0 29,0 30,5 32,9 21,8 22,3 29,4 304, 32,6 34,4 28,0 26,6 30,2

1895 30,4 28,5 30,3 32,9 21,7 23,3 26,8 304 30,0 35,0 27,5 27,3 30,3

1900 26,7 28,9 27,2 29,7 32,6 21,3 22,7 33,0 25,6 31,6 29,7 30,5 33,9 27,0 28,6 28,7

1905 26,2 26,2 31,0 28,4 31,8 20,6 234 32,7 27,2 30,8 27,1 31,8 35,1 25,7 26,9 27,3

1910 26,7 23,7 30,4 27,5 31,7 19,6 233 333 26,2 28,6 25,8 31,7 32,7 24,7 25,0 25,1 29,2
1915 27,1 16,1 31,9 24,2 27,0 11,8 22,0 30,5 25,3 26,2 23,6 32,6 30,9 21,6 19,5 21,9 28,9
1920 25,5 22,2 29,2 254 27,0 214 22,8 32,2 25,1 28,6 26,1 33,6 29,5 23,6 20,9 25,5 26,9
1925 22,9 16,6 26,1 21,0 23,7 19,0 26,3 20,8 28,4 21,6 24,2 19,7 32,6 29,1 17,6 18,5 18,3 24,1
1930 19,9 18,6 23,9 18,7 21,8 18,0 31,3 19,9 26,7 19.4 23,1 17,0 29,7 28,3 154 17,2 16,3 20,6
1935 16,6 15,2 20,5 17,7 19,6 15,3 28,2 19,6 234 17,4 20,2 14,3 28,2 25,7 13,8 16,0 14,7 17,9
1940 17,9 13,3 21,6 18,3 17,8 13,6 24,5 19,1 23,5 22,6 20,8 16,1 243 24,4 15,1 15,2 14,1 18,6
1945 21,7 15,3 24,3 23,5 25,5 16,2 25,1 22,7 18,3 24,6 22,6 20,0 26,0 23,1 20,4 20,1 15,9 19,7
1950 23,3 16,5 27,1 18,7 24,5 20,5 20,0 214 19,6 25,9 22,7 19,1 243 20,1 16,5 18,1 15,8 23,0
1955 22,6 16,7 28,2 17,3 21,2 18,5 19,4 21,0 17,7 26,1 21,3 18,5 24,4 20,4 14,8 17,1 15,0 23,8
1960 22,4 16,9 26,7 16,6 18,5 17,9 18,9 21,5 18,1 26,5 20,8 17,3 24,2 21,6 13,7 17,6 17,1 22,7
1965 19,6 16,4 21,3 18,0 17,1 17,8 17,7 22,1 18,8 22,9 19,9 17,8 22,9 20,9 15,9 19,1 18,1 18,3
1970 20,6 14,6 17,5 14,4 14,0 16,7 16,5 21,9 16,8 22,1 18,3 16,6 20,0 19,5 13,7 16,0 16,0 17,4
1975 16,8 12,2 15,8 14,2 13,9 14,1 15,7 21,2 14,8 18,4 13,0 14,1 19,1 18,8 12,6 12,2 12,2 13,6
1980 15,3 12,7 154 11,2 13,2 14,9 154 21,9 11,3 16,2 12,8 12,5 15,8 15,2 11,7 11,7 13,2 14,9
1985 15,7 11,6 14,9 10,5 12,8 13,9 11,7 17,6 10,1 16,0 12,3 12,3 12,8 11,8 11,8 11,5 13,1 15,0
1990 15,4 12,4 15,2 12,3 13,1 13,4 10,2 15,1 9,8 17,9 13,2 14,4 11,8 10,3 14,5 12,5 13,9 15,8
1993 14,7 12,0 134 13,0 12,8 12,3 9,8 13,9 9,4 17,1 12,8 13,8 11,5 9,9 13,5 12,1 12,1 14,7

Forras : Mitchell M., B., R., Internatinal Historical Statistics, 1988, New York, Stockton Press
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7.,Tablazat A nyugdijrendszer hatasa a termékenységre: az aggregalt adatokon késziilt keresztmetszeti elemzések osszefoglalé tablazata

Szerzok (év)

Adatok, jellemz6i
orszagok szama

Fiiggd valtozo

Magyarazé valtozok

Kontroll valtozok

Eredmények

Friedlander és 33 orszag 1000 fore jutod Térsadalombiztositasi lefedettség | Egy aktiv korura (15-64) juto Jelentds, de statisztikailag nem
Silver (1967) ¢lvesziiletések GDP, csecsemohalandosag, szignifikans negativ kapcsolat
szdma népsliriiség, irastudatlansag
Hohm (1975) 67 orszag Teljes Térsadalombiztositasi lefedettség | Csecsemoéhalandosag, 1000 Szignifikans negativ kapcsolat
termelékeny-ségi ¢s az ellatas szintje felnbttre jutd ujsagok szama, lefedettség és termékenység
aranyszam egy fore juto GDP kozott, hidnyzd kapcsolat
termékenység és ellatasi
szinvonal kdzott
Kelly, Cutright és | Ugyanaz az adatbazis, Teljes A modernizacié mértéke Mint Hohm-nal Szignifikans kapcsolat
Hittle (1976) mint Hohm-nal, 3 termelékeny-ségi (kompozit index: az Gjsagok 1000 termékenység és modernizacio
orszag kivételével aranyszam fore juto telefonvonalak kozott, hianyzo kapcesolat
szamanak logaritmusa, az irni és termékenység és lefedettség
olvasni tudok aranya, a 100 000 kozott
fére jutd orvosok szama, a
sziiletéskor varhato élettartam)
Nugent és 34 mexikoi jaras, ahol a | 0-4 éves A cukorbol szarmazo bevétel A n6i munkavallalas aranya, Szignifikans negativ kapcsolat
Gillaspy (1983) tarsadalom-biztositast gyermekek szama | sulya az 6sszes mezogazdasagi irastudatlansag, jovedelem- minden alternativ regresszios

kiterjesz-tették a
cukornad-termesztokre

a termelékeny koru
ndk szamahoz

bevételben

egyenlétlenség, egy munkasra
jutd jovedelem, vagyonfel-

modellben

viszonyitva halmozas (nem forgalomképes
fold aranya), kommercializa-
16das (az agrartermelés
kereskedelmi forgalomban
megjelend részének sulya)
Entwisle és 48, illetve 52 kozepesen | Teljes Nyugdijkiadasok aranya a GDP- | Sziiletéskor varhat6 atlagos Szignifikans negativ kapcsolat
Winegarden fejlett és fejlodo orszag | termékenységi hez viszonyitva, illetve teljes ¢lettartam, irni-olvasni tudok a nyugdijrendszer kiterjedtsége
(1984) aranyszam, illetve | termékenységi aranyszam aranya, mez6gazdasagi és a termékenység kozott és
nyugdijkiadasok népesség aranya, Mauldin- szignifikans negativ kapcsolat
aranya a GDP-hez Berelson-index, egy aktiv termékenység és a
viszonyitva kortra juté6 GDP logaritmusa, nyugdijrendszer kiterjedtsége

korabbi kormanyzati
intézkedések a sziiletésszam
csokkenésére (binaris)

ko6zott

Forras: Gal Robert Ivan: Apak és Fiuk és Unokak, 2003., Budapest, Osiris, 50.0.
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1.,Abra A hdzassdgon kiviil sziiletettek ardnya az anya korcsoportja szerint, 1975—-1999
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Forras: Demografiai évkonyv, KSH Budapest, 1999: §9. old.
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2.,Abra A teljes termékenységi aranyszam az anya iskolai végzettsége szerint
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3.,Abra A teljes termékenységi aranyszam az anya iskolai végzettsége szerint, kohorszonként
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